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Erwagungen

E. 1

Selon I’art. 393 al. 1 let. a CPP (Code de procédure pénal e suisse du 5 octobre 2007 ; RS
312.0), le recours est recevable notamment contre les décisions et actes de procédure du
Ministere public. Un recoursimmeédiat est ainsi ouvert contre les décisions rendues en
matiere d’ admissibilité de preuves illégales (Bénédict, in : Jeanneret/K uhn/Perrier
Depeursinge [éd.], Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, 2e éd., Bale
2019, nn. 52 a 55 ad art. 141 CPP). Ce recours doit

- 8 - étre adresse par écrit, dans un délai de dix jours des la notification de la décision
attaquée (cf. art. 384 let. b CPP), al’ autorité de recours (art. 396 a. 1 CPP) qui, dansle
canton de Vaud, est la Chambre des recours pénale du Tribunal cantonal (art. 13 LVCPP
[Loi dintroduction du Code de procédure pénale suisse du 19 mai 2009 ; BLV 312.01] ; art.
80 LOJV [Loi dorganisation judiciaire du 12 décembre 1979 ; BLV 173.01]). Interjeté en
temps utile devant I’ autorité compétente par un prévenu qui a qualité pour recourir (art. 382
a. 1 CPP) et satisfaisant aux conditions de forme prescrites (art. 385 al. 1 CPP), le recours
deC. est recevable.

E.21

L e recourant soutient que les données récoltées par e biais de dispositifs techniques de
surveillance en France et en Espagne, ainsi que les découvertes fortuites pouvant en
découler, seraient illicites et devraient étre immediatement détruites, dés lors que les
autorités de poursuites pénales n’ avaient pas saisi au préalable les autorités judiciaires
francaises et espagnoles de demande d’ autorisation idoines.

E.22

A teneur del’art. 277 CPP, les documents et enregistrements collectés lors d’ une
surveillance non autorisée doivent étre immédiatement détruits ; les envois postaux doivent
étre immédiatement remis aleurs destinataires (al. 1). Lesinformations recueillieslors de la
surveillance ne peuvent étre exploitées (al. 2). Quant al’art. 281 al. 4 CPP, il soumet

I utilisation de dispositifs techniques de surveillance aux art. 269 a 279 CPP, soit
notamment al’ art. 277 CPP. L’ application de I’ art. 277 CPP a des enregistrements ou, par
renvoi del’ art. 281 CPP, a des données de géolocalisation, suppose donc que ces moyens de
preuves aient été recueillis sans autorisation (TF 1B_273/2019 du 3 décembre 2019 consid.
2.2). Le Tribunal fédéral a considéré que la Suisse ne pouvait pas demander a posteriori une
mesure d'entraide visant a valider la transmission des données qui avaient été récoltées en
temps réel par des

- 9 - mesures de surveillance secrétes sur le territoire d'un Etat étranger ; I'impossibilité
d'accorder laréciprocité a ces mémes autorités judiciaires sopposait a une telle démarche
(art. 30 EIMP[RS 351.1] ; TF 1B 93/2021 du 19 juillet 2021 consid. 2.1 et les arréts cités).



En outre, en |'absence de traité ou d'accord international autorisant sans formalité
particuliere des mesures secrétes de surveillance par le biais de moyens techniques
notamment en France ou en Espagne, |es données obtenues — en particulier de localisation —
sur leur territoire étaient illicites et devaient étre immédiatement détruites (TF 1B 93/2021
précité consid. 2.1 ; TF 1B_302/2020 du 15 février 2021 consid. 4.4).

E.23

En |’ espéce, faute de demande préalable d'entraide judiciaire de la part du Ministére public
vaudois, ainsi gque de traité ou d'accord international permettant de telles mesures sans
formalité préalable, les données de localisation récoltées en France et en Espagne sur le
véhicule VW gris — indépendamment de son numéro d'immatriculation —lorsde la
surveillance secrete par le biais d'une mesure technique effectuée entre le 10 avril 2019 —
pose de labalise — et le 18 juin 2019 — date de I'interpellation du recourant — sont illicites et
doivent étre immeédiatement détruites. || convient des lors d’ annuler I’ ordonnance du 24
février 2021 et de renvoyer la cause au Ministére public cantonal Strada, afin qu’il détruise
les données de |ocalisation effectuées par le biais de dispositifs techniques de surveillance
en France et en Espagne, puis, apres avoir interpellé les parties, qu'il détermine les preuves
dérivées en découlant et qu’il se prononce sur leur éventuel maintien ou retrait du dossier
jusqu’ alacl6ture de la procédure (art. 141 al. 4 et 5 CPP). Un tel renvoi sejustifie deslors
gue le Ministére public est |” autorité en charge de I’ instruction et que le travail detri a
effectuer, conséguent et complexe, lui incombe ainsi en premier lieu. C' est également au
Ministere public qu’il incombera d’interpeller toutes les parties pour qu’ €lles puissent se
déterminer sur les preuves dérivées. Une fois les taches précitées terminées, il appartiendra
au Ministére public,

- 10 - apres avoir interpellé les parties, de rendre une nouvelle décision. Le droit d’ étre
entendu de toutes les parties pourra donc étre exercé a cette occasion.

E.3

Il résulte de ce qui précéde que le recours doit étre admis, | ordonnance attaquée annul ée et
le dossier de la cause renvoyé au Ministére public cantonal Strada pour qu’il procéde dans
le sens des considérants. Le défenseur d’ office a produit une liste d’ opérations faisant état
d’une durée totale d’ activité de 9h15 (P. 182/2). Cette durée est excessive. Au vu de la
nature de la cause et de I’ acte de recours, le poste « Recherches juridiques licéité de

I’ exploitation de données balise récoltée al’ étranger », pour lequel I’ avocate a consacré
6h00, et e poste « Rédaction du recours », pour lequel | avocate a consacré 3h00, seront
réduits aun total de 5h00. En définitive, il seraretenu 5h15 d’ activité nécessaire d’ avocat
breveté. Les frais de la procédure de recours, constitués de I’ émolument d’ arrét, par 1’ 100
fr. (art. 20 a. 1 TFIP [tarif des frais de procédure et indemnités en matiére pénale du 28
septembre 2010; BLV 312.03.1]), et des fraisimputables ala défense d’ office (art. 422 a. 1
et 2 let. aCPP), fixés a 945 fr. (5h15 au tarif horaire de 180 fr.), auxquelsil convient

d’ gjouter des débours forfaitaires a concurrence de 2%, par 18 fr. 90, plusla TVA, par 74 fr.
20, soit 21’039 fr. au total en chiffres arrondis, seront laissés ala charge de |’ Etat (art. 423
a. 1 CPP). Par ces motifs, la Chambre des recours pénale prononce : |. Le recours est
admis. 11. L’ ordonnance du 24 février 2021 est annulée.

- 11 - Ill. Ledossier de la cause est renvoyeé au Ministéere public cantonal Strada pour qu'’il
procede dans le sens des considérants. 1V. L'indemnité allouée au défenseur d'office de
C. est fixée a 1'039 fr. (mille trente-neuf francs). V. Lesfraisd’ arrét, par 1'100 fr.



(mille cent francs), ainsi que I'indemnité due au défenseur d’ office de C. , par
1'039 fr. (mille trente-neuf francs), sont laissés alacharge de I’ Etat. VI. L’ arrét est
exécutoire. Le président : Lagreffiére: Du Le présent arrét, dont larédaction a été
approuvée a huis clos, est notifié, par I'envoi d'une copie compléte, a: - Me Yasmine
Boolakee, avocate (pour C. ), - Ministére public centra ; et communiquéa: - M.
le Procureur cantonal Strada, - Me Jéréme Campart, avocat (pour [...]), - Me Laurent Maire,
avocat (pour [...]), - Me Samuel Pahud, avocat ([...]), par I’envoi de photocopies.

- 12 - Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére pénale devant le Tribunal
fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral ; RS 173.110).
Ce recours doit étre déposé devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la
notification de I'expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF). Envertudel’art. 1354d. 3let. b
CPP, le présent arrét peut, en tant qu'il concerne I’indemnité d’ office, faire I’ objet d’ un
recours au sens des art. 393 ss CPP devant le Tribunal pénal fédéral (art. 37a.1et394d. 1
LOAP [loi fédérale du 19 mars 2010 sur |’ organisation des autorités pénales ; RS 173.71]).
Ce recours doit étre déposé devant le Tribunal pénal fédéral dansun délai de dix joursdeésla
notification de |’ arrét attaqué (art. 396 al. 1 CPP). Lagreffiéere:
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