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Erwagungen

E. 1

Interjeté en temps utile (art. 322 al. 2 CPP [Code de procédure pénal e suisse du 5 octobre
2007 ; RS 312.0]) contre une ordonnance de classement du ministere public (art. 319 et 393
a. 1let. aCPP), par la partie plaignante qui a qualité pour recourir (art. 382 a. 1 CPP), le
recours est recevable.

E.2

Aux termes del'art. 319 a. 1 CPP, le Ministére public ordonne le classement de tout ou
partie de la procédure notamment lorsque aucun soupgon justifiant une mise en accusation
N’ est établi (let. @), a savoir lorsgue les soupgons initiaux qui ont conduit le ministére public
aouvrir uneinstruction n’ont pas éé confirmés (Gradel/Heiniger, in :
Niggli/Heer/Wiprachtiger [éd.], Basler Kommentar, Schwei zerische Straf prozessordnung,
Jugendstrafprozessordnung, Bale 2014, n. 8 ad art. 319 CPP, p. 2476), ou lorsque les
éléments constitutifs d’ une infraction ne sont pas réunis (let. b), asavoir lorsgue le
comportement incriminé, quand bien méme il serait établi, ne réalise les éléments
constitutifs objectifs et subjectifs d’ aucune infraction pénale (Gradel/Heiniger, op. cit., n. 9
ad art. 319 CPP, p. 2477). Conformément al’art. 319 a. 1 let. d CPP, la procédure doit
également étre classée lorsqu’il est établi que certaines conditions al’ ouverture de I’ action
pénale ne peuvent pas étre remplies ou que des

- 4 - empéchements de procéder sont apparus. Ces empéchements doivent étre définitifs et il
doit étre certain que les conditions al’ ouverture de I’ action pénale ne pourront jamais étre
remplies. On citera, atitre d’ exemple, lamort du prévenu (TF 6B_471/2015 du 27 juillet
2015 consid. 3.2.1), le retrait de la plainte pénale, I’ absence d’ autorisation a poursuivre,
I’amnistie, I'immunité absolue ou la prescription de I’ action pénale (Dupuis et a., Petit
Commentaire du Code pénal, Bale 2012, n. 16 ad art. 319 CPP et les références citées).

E.31

Aux termesdel’art. 33 a. 1 CP, I’ayant droit peut retirer sa plainte tant que le jugement de
deuxiéme instance cantonale n’ a pas été prononcé. Le Tribunal fédéral a estimé que la
volontéinterne de retirer la plainte ne suffisait pas et a exigé une manifestation de lavolonté
de retrait exprimée de maniere non égquivoque (ATF 89 1V 57 consid. 3a, JAT 1963 |1V 66).

E.3.2

En I'espece, F. reproche aM. d'avoir tenu a son encontre des propos
diffamatoires au sens de |'art. 173 CP. Cette infraction ne se poursuit que sur plainte (art.
173 a. 1 CP). Lorsdel’ audience de conciliation, F. S est engagé aretirer sa
plainte dés le moment ou M. aurait rencontré MM. [...], [...] et[...] et aurait levé
tout malentendu au sujet de son activité d apiculteur. S'il ressort clairement du dossier que



M. arencontré les trois personnes qu'’il s était engagé a contacter, le résultat
attendu de ces rencontres n’ est quant alui pas limpide. || semble ainsi prématuré de
considérer que les conditions au retrait de la plainte sont réalisées. De toute maniere, le
libellé de la convention stipule que F. retirera sa plainte lorsque M. aura
adopté le comportement attendu. Cela signifie que méme si I’on considere que le prévenu a
satisfait a ses obligations, ce que le plaignant conteste, il faut encore que I’ intéressé retire
formellement sa plainte pénale pour gu’ une ordonnance de classement soit rendue pour ce
motif. Déslors que

-5-F. aexpressément indiqué qu’il neretirait pas saplainte car il considérait que
le prévenu n’ avait pas levé le malentendu et N’ avait pas reconnu ses torts, I’ instruction ne
peut étre purement et simplement classée en raison de la réalisation, contestée, des
conditions de retrait de plainte. Partant, les conditions au retrait de la plainte n’ étant pas
réalisées et le plaignant N’ ayant pas retiré expressément sa plainte, il convient de reprendre
I”instruction.

E.4

Il résulte de ce qui précéde que le recours doit étre admis, |’ ordonnance attaquée annul ée et
le dossier de la cause renvoyé au Ministére public de I’ arrondissement du Nord vaudois
pour qu’il procede dans le sens des considérants. Les frais de la procédure de recours,
constitués en |’ espéce du seul émolument d’ arrét, par 550 fr. (art. 20 al. 1 TFIP [Tarif des
frais de procédure et indemnités en matiére pénale du 28 septembre 2010 ; RSV 312.03.1)),
seront laissés alacharge de |’ Etat (art. 423 al. 1 CPP). Le montant de 550 fr. versé par le
recourant atitre de sretés doit lui étre restitué (art. 7 TFIP). Par ces motifs, la Chambre des
recours pénale prononce : |. Le recours est admis. I1. L’ ordonnance du 26 juillet 2016 est
annulée. I11. Le dossier de la cause est renvoyé au Ministére public de |'arrondissement du
Nord vaudois pour qu'’il procéde dans le sens des considérants. V. Lesfrais du présent
arrét, par 550 fr. (cing cent cinquante francs), sont laissés ala charge de I’ Etat.

- 6- V. Lemontant de 550 fr. (cing cent cinquante francs) verseé par le recourant atitre de
sOretéslui est restitué. VI. L’ arrét est exécutoire. Le président : Lagreffiére : Du Le présent
arrét, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifié, par I'envoi d'une copie
compléte, a: - M. F. ,-M. M. , - Ministére public central, et
communiquéa: - M. le Procureur de I’ arrondissement du Nord vaudois, par I’ envoi de
photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere pénale devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110). Ce recours doit étre déposeé devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui
suivent la notification de I'expédition compléte (art. 100a. 1 LTF). Lagreffiere:
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