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Erwagungen

E.11

L es parties peuvent attaquer une ordonnance de non-entrée en matiere rendue par le
Ministere public (art. 310 CPP [Code de procédure pénale suisse du 5 octobre 2007, RS
312.0]) dans les dix jours devant I’ autorité de recours (art. 310 al. 2, 322 a. 2 CPP; cf. art.
20 a. 1let. b CPP), qui dans le canton de Vaud est la Chambre des recours pénale du
Tribunal cantona (art. 13 LVCPP [loi d’introduction du Code de

- 6 - procédure pénale suisse, RSV 312.01] ; art. 80 LOJV [loi d’ organisation judiciaire,
RSV 173.01)).

E.12
Interjeté dans le délai 1égal auprés de I’ autorité compétente par la partie plaignante qui a
qualité pour recourir (art. 382 a. 1 CPP), le recours est recevable.

E.21

Aux termes del'art. 310 a. 1 CPP, une ordonnance de non- entrée en matiere est rendue
immédiatement — ¢ est-a-dire sans qu’ une instruction soit ouverte (art. 309 al. 1 et 4 CPP,
TF 1B 111/2012 du 5 avril 2012 consid. 2.1; Cornu, in: Kuhn/Jeanneret [éd.],
Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, Bale 2011, n. 2 ad art. 310 CPP) —
par le Ministére public lorsqu'il apparait, a réception de la dénonciation (cf. art. 301 s. CPP)
ou de laplainte (Cornu, in : Kuhn/Jeanneret [éd.], op. cit., n. 1 ad art. 310 CPP) ou aprés
une procédure préliminaire limitée aux investigations de la police (art. 300 al. 1 et 306 s.
CPP), (a) que les éléments constitutifs de I'infraction ou les conditions a I'ouverture de
I'action pénale ne sont manifestement pas réunis, (b) gu’il existe des empéchements de
procéder ou (c) gque les conditions mentionnées al’ art. 8 CPP imposent de renoncer a

I’ ouverture d’ une poursuite pénale (TF 1B_111/2012 du 5 avril 2012 consid. 2.1; TF

1B 67/2012 du 29 mai 2012 consid. 2.2). Parmi les empéchements définitifs de procéder,
au sens de la disposition précitée, figurent les cas d'extinction de I'action publique, soit
notamment la chose jugée (Cornu, in : Kuhn/Jeanneret [éd.], op. cit., n. 12 ad art. 310 CPP).
En droit pénal comme en droit civil, les décisions judiciaires définitives sont en principe
irrévocables et produisent un certain nombre d'effets, soit notamment celui de |'autorité de
la chose jugée, qui interdit tout nouveau débat judiciaire sur laméme question litigieuse,
c'est-a-dire en raison des mémes faits; dans ce cas, I'action pénale ne peut plus étre engagée
(Piquerez/Macaluso, Procédure pénale suisse, 3e éd., 2011, n. 580 et nn. 1573 s. ; CREP 4
novembre 2015/723 consid. 2.1 ; CREP 20 ao(t 2014 587 consid. 2.1 ; CREP 18 juin
2013/432 ; CREP 14 mars 2013/291 consid. 2.1).

- 7 - Sous letitre « interdiction de la double poursuite », qui correspond alalocution latine
ne bisin idem (Hottelier, in: Kuhn/Jeanneret (éd.), op. cit., n. 1 ad art. 11 CPP), I'art. 11 al.
1 CPP dispose qu’ aucune personne condamnée ou acquittée en Suisse par un jugement



entré en force ne peut étre poursuivie une nouvelle fois pour laméme infraction. L’al. 2 de
cette disposition réserve, outre larévision de la procédure (cf. art. 410 ss CPP), lareprise de
la procédure close par une ordonnance de classement ou de non-entrée en matiéere (cf. art.
323 et 310 al. 2 CPP). Unetelle reprise peut étre ordonnée lorsgue le ministére public a
connaissance de nouveaux moyens de preuves ou de faits nouveaux qui révélent une
responsabilité pénale du prévenu et ne ressortent pas du dossier antérieur (art. 323 al. 1
CPP).

E.22

En |’ espéce, dans sa plainte du 16 octobre 2015, |a recourante revient sur le litige survenu
dans |e cadre de |a succession de son beau- pere, s estimant victime de manceuvres
frauduleuses consistant en la dissimulation des actifs de la succession, en estimations
volontairement inexactes et en fausses informations sur la valeur réelle des actifs et passifs
deC.L. & Cie SA. Lesfaitsqu' élley expose sont les mémes que ceux gu’ elle
avait dénoncés dans ses précédentes plaintes qui ont toutes donné lieu a des ordonnances de
refus de suivre ou a des ordonnances de non-entrée matiére. La plainte du 16 octobre 2016
vise par ailleurs des personnes contre lesquelles la recourante avait déja déposé plainte
auparavant. Enfin, I’intéressée ne fait pas état de moyens de preuve ou de faits qui devraient
étre considérés comme nouveaux au regard de ses précédentes plaintes pénales et qui
seraient de nature arévéler des soupgons de culpabilité contre les personnes dénoncées. Le
principe de la chose jugée faisant obstacle al’ ouverture d' une instruction pénale pour des
faitsidentiques, ¢’ est abon droit que le Ministére public arendu une ordonnance de
non-entrée en application de l’art. 310 al. 1 let. b CPP.

- 8 - Cela éant, un élément nouveau pourrait consister en la prétendue utilisation par

B.L. du dividende delasocié&té T. Holding SA revenant a la recourante
au 31 décembre 2014 (P. 4, pp. 6-7). Or, ainsi que |’arelevé la procureure, il N’y apas eu
d’ utilisation indue du dividende, T. Holding SA n’ayant fait qu’ exécuter une
décision de saisie de I’ Office des poursuites du district de Lavaux Oron (P. 5/20 :
proces-verbal de |’ assemblée générale des actionnairesde T. Holding SA du 24
juillet 2015, p. 3). Dans ces circonstances, toute infraction peut étre d’ emblée exclue avec
certitude (art. 310 al. 1 let. aCPP).

E.3

En définitive, le recours, manifestement mal fondé, doit étre rejeté sans autres échanges

d écritures (art. 390 al. 2 CPP) et I’ ordonnance de non-entrée en matiere du 12 aolt 2016
confirmée. Lesfrais de la procédure de recours, constitués en |’ espéce du seul émolument
d'arrét (art. 422 al. 1 CPP), par 880 fr. (art. 20 a. 1 TFIP [tarif desfrais de procédure et
indemnités en matiére pénale du 28 septembre 2010 ; RSV 312.03.1]), seront misala
charge de larecourante, qui succombe (art. 428 al. 1 CPP). Par ces motifs, la Chambre des
recours pénale prononce: |. Le recours est regjeté. I1. L’ ordonnance du 12 aolt 2016 est
confirmée. I11. Lesfraisd arrét, par 880 fr. (huit cent huitante francs), sont mis alacharge
deF. .1V. L arrét est exécutoire. Le président : Le greffier :

- 9- Du Le présent arrét, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifié, par
I'envoi d'une copie compléete, a: - MmeF. , - Ministére public central, et
communiqué a: - Mme la Procureure du Ministére public central, division affaires
spéciales, par |’ envoi de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en
matiere pénale devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur



le Tribunal fédéral — RS 173.110). Ce recours doit étre déposé devant le Tribunal fédéral
dans les trente jours qui suivent la notification de I'expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF).
Legreffier :
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