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Erwagungen
E.1
Néle[...] 1990 a[...] en Somalie, paysdont il est ressortissant, E. est letroisieme

d’ une fratrie de huit enfants. Le prévenu a été éleve par ses parents en Somalie, avant

d’ émigrer en Suisse avec safamille pour y demander I’ asile en 1992. Par la suite, le prévenu
aobtenu le permisB. Le péred’E. travaille comme professeur au sein d’ une
fondation culturelle islamique et sa mére est femme au foyer. La scolarisation du prévenu a
connu de tres importantes difficultés en raison de comportements inadaptés, en classe
notamment. Le pére du prévenu aretiré son fils du milieu scolaire pour lui prodiguer
lui-méme un enseignement, démarche qui S est révélée contre-productive, E.

réintégrant finalement le circuit officiel dans une classe a effectif réduit. 1l semble que les
espoirs fondés sur le prévenu par son pere, au niveau scolaire et professionnel, aient tres
largement dépasse laréalité des capacités d'E. . Le Service de protection de la
jeunesse (SPJ) arecommandé un soutien psychologique qui s est heurté al’ opposition
ferme du pére du prévenu, laissant impuissant les différents intervenants scolaires et
sociaux en charge de la situation. Selon les é éments figurant au dossier, il n’est du reste pas
exclu que le pére du prévenu soit lui- méme en proie a des difficultés psychologiques. Dans
son jugement du 12 juin 2006, le Tribunal des Mineursarelevé qu'E. évoluait
avec un sentiment de toute-puissance, ne respectant aucune regle et ne parvenant des lors
pas a se responsabiliser, en particulier par rapport a ses comportementsillicites. Defait, le
prévenu s est retrouvé a plusieurs reprises devant le Tribunal des Mineurs et son parcours
judiciaire s est poursuivi devant les autorités pénales asamgjorité. E. n'a
finalement accompli aucune formation professionnelle. 1| semble que son quotidien ait été
essentiellement rythmé par les cing priéres journalieres prescrites par sareligion
musulmane, pratique alaquelleil s astreint toujours en prison. Le prévenu a pratiqué la
boxe. Son pére |’ aurait envoyé en Syrie entre 2005 et 2007 afin qu’il y apprenne |’ arabe et
pour le changer d’ environnement en espérant qu’il cesse ses comportements violents. En
2010, le prévenu a perdu son permis de s§jour et a quitté la Suisse pour les Pays-Bas en
2011. Dans ce pays, le prévenu a été hospitalisé durant six mois en raison d’ un traumatisme
créanio-cérébral

- 10 - résultant d’ un accident de la circulation. Le prévenu est ensuite revenu en Suisse, sans
étre au bénéfice d un permis de s§jour valable. Le rapport d’ expertise psychiatrique
ordonnée sur lapersonne d’ E. dansle cadre de I’ enquéte, et déposele 17
décembre 2014, arelevé les importantes difficultés du prévenu a gérer ses affaires
administratives et financieres, le Dr Delacrausaz, entendu aux débats de premiére instance,
recommandant d’ examiner |’ opportunité de mettre une mesure de curatelle en faveur

dE. , afin de |’ aider a se stabiliser dans ce domaine. Le prévenu estime ses dettes
a20'000 francs. Il n’a personne a charge. Ce rapport retient par ailleurs sur le plan du



diagnostic, un retard mental 1éger, un trouble mixte de la personnalité et des séquelles de
traumati sme cranio-cérébral. Les experts ont considéré que la responsabilité pénale du
prévenu était égérement diminuée au moment des faits qui lui sont reprochés. Ils ont évalué
le risque de récidive comme élevé et recommandé la mise en cauvre d’ un accompagnement
psychothérapeutique de type psycho-éducatif sous laforme d’ un traitement ambulatoire au
sensdel’art. 63 CP, lequel ne serait pas entravé dans son application ou ses chances de
succes par I’ exécution d' une peine privative de liberté. Les experts ont relevé que ce suivi
leur apparaissait nécessaire, malgré le risque d’ absence de collaboration d’ E. au
traitement psychothérapeutique envisagé’, en raison de I'importante opposition de lafamille
du prévenu, laguelle refuse d’ admettre les carences de ce dernier. Le casier judiciaire suisse
dE. comporte les inscriptions suivantes : - 01.07.2008, Juge d’ instruction de
Lausanne : vol, escroquerie (délit manqué), violation de domicile, peine pécuniaire de 30
jours-amende 210 fr., sursisal’ exécution de la peine, délai d’ épreuve 2 ans ; - 06.10.2008,
Tribunal des mineurs de Lausanne : l1ésions corporelles simples, vol, infractions
d’importance mineure (vol), vol (délit

- 11 - manqué), brigandage, brigandage (actes de contrainte) (délit mangqué), dommages ala
propriété, extorsion et chantage, menaces, violation de domicile, faux dans les certificats,
émeute, utilisation sans droit d’un cycle ou cyclomoteur, privation de liberté DPMin de 3
mois, sursisal’exécution de lapeine, délai d’ épreuve 2 ans; - 11.11.2010, Juge
d’instruction de Lausanne : violation des régles de la circulation routiére, conduite sans
permis de conduire malgré un retrait (véhicule automobile), concours, peine pécuniaire de
20 jours-amende a 20 fr., sursis al’ exécution de la peine, délai d' épreuve 3 ans, amende de
200 francs ; - 11.12.2013, Ministere public de I’ arrondissement de Lausanne : vol d'usage
d’ un véhicule automobile, conduite d’ un véhicule sans permis de conduire, concours, peine
pécuniaire de 50 jours-amende a 100 francs. Dans le cadre de |a présente affaire,

E. a été détenu avant jugement dés le 22 janvier 2014. Le prévenu est en
exécution anticipée de peine depuis le 24 septembre 2014. 11 a subi 52 jours de détention
dans des conditionsillicites, ce qui a été constaté dans deux décisions rendues par le
Tribunal des mesures de contrainte. Le comportement en détention d’E. ajustifié
aplusieurs reprises le prononceé de sanctions disciplinaires (P. 56, 83, 84 et 87), laderniere
portant sur 10 jours d’ arrét dont 7 avec sursis pendant 2 mois en raison de propos menagants
(menaces de mort répétées) et insultants al’ encontre d’ un agent de détention.

E.2

Aux termes del’art. 398 CPP, lajuridiction d appel jouit d’ un plein pouvoir d’ examen sur
tous les points attaqués du jugement (al. 2). L' appel peut étre formé (a) pour violation du
droit, y compris |’ exces et |’ abus du pouvoir d’ appréciation, le déni de justice et le retard
injustifié, (b) pour constatation incompléte ou erronée des faits et (c) pour inopportunité (al.
3). L'appel doit permettre un nouvel examen au fond par lajuridiction d'appel. Celle-ci ne
doit pas se borner arechercher les erreurs du juge précédent et a critiquer le jugement de ce
dernier ; elle doit tenir ses propres débats et prendre sa décision sous sa responsabilité et
selon salibre conviction, qui doit reposer sur le dossier et sa propre administration des
preuves. L'appel tend alarépétition de I'examen des faits et au prononcé d'un nouveau
jugement. L'immédiateté des preuves ne simpose toutefois pas en instance d'appel. Selon
I'art. 389 al. 1 CPP, la procédure d'appel se fonde sur les preuves administrées pendant la
procédure préliminaire et la procédure de premiére instance. Lajuridiction d'appel
administre, d'office ou ala demande d'une partie, les preuves complémentaires nécessaires



au traitement de I’ appel (art. 389 al. 3 CPP; TF 6B_78/2012 du 27 aolt 2012).

E.21

A [..], routede[...], le 8 janvier 2014, entre 00h30 et 04h30, une personne non identifiée
S est introduite dans la maison de G.

- 12 - et y adérobé divers biens. Elle aen outre pris les clés de voiture et elle est repartie
avec le véhicule de margue Toyota Y aris noir, immatriculé VD [...], stationné devant la
maison. E. a acheté ce véhicule dans des conditions que I’ instruction n’a pas
permis d’ établir. Le prévenu a été interpellé€ au volant du véhicule le 23 janvier 2014 (jgt.,
casn® 3). G. adéposé plainte le 8 janvier 2014 et S est constituée partie civile.
Elle acomplété saplainte le 28 juillet 2014. L’ assurance [ ...], assureur de G. a
déposé plainte le 24 octobre 2014. Elle a pris des conclusions a hauteur de 9'582 francs.

E.22

A Vidy, pres du Stade de Coubertin, le 11 janvier 2014, vers 15h45, E. amenace
A. en lui indiquant posséder une arme, afin que celui-ci vide ses poches. La
victime lui aaors donné son iPhone 5 noir, ainsi que le code de son natel. Puis, le prévenu a
dit asavictime de partir dans un sens opposé au sien. Avant de partir, il aprévenu

A. gu’il lui casserait lesdents, s'il allait voir la police, précisant qu’il avait
pratiqué la boxe durant plusieurs années (jgt., casn® 4). A. adépose plaintele 11
janvier 2014 et S est congtitué partie civile.

E.23

A Lausanne, alaroute de Chavannes, le 17 janvier 2014, vers 15h30, E. a
contraint W. alesuivre jusgu’ aun parking situé apres la station Shell, derriere un
immeuble. Pour I’ effrayer, le prévenu a notamment indiqué a savictime qu'’il pratiquait la
boxe. Arrivé au parking, il ademandéaW. de vider ses poches et S est emparé de
son iPod. Peu aprés, une personne est passée pres d’ eux, E. aalors menacé lelésé

deletuer s'il criait. Ce dernier n’ayant pas d’ argent sur lui mais seulement une carte de
crédit, le prévenu I’ a accompagné jusqu’ au bancomat situé a cété de la Migros d’ Ouchy,
afin qu'il retireles 110 fr. placés sur son compte. || aensuite donné |’ argent a son agresseur.
Celui-ci I’aalors serré dans ses bras et lui a proposé de le ramener chez lui. W. a
refusé. Le prévenu lui a demandé de noter son numéro de

- 13 - téléphone sur I'iPod qu'il lui avait dérobé, ce que le lésé afait (jgt., casn® 6).
W. adéposé plainte le 17 janvier 2014 et s est constitué partie civile.

E.24

A Lausanne, placede(...], al’hétd [...], le 4 mars 2014 entre 20h30 et 21h00, E. ,
accompagné d’ un complice non identifié, s' est introduit dans les locaux réservés au
personnel et aforcé plusieurs casiers (jgt., casn® 11). [...], représentant de |’ hétel [...], a
déposé plainte le 5 mars 2014 et s est constitué partie civile.

E.25
A Lausanne, au terrain de basket de I’ établissement scolaire du Belvédéere, le 21 mars 2014,
vers 17h00, E. s est emparé delI’'iPhone 5S de Q. gue celui-ci tenait

dans samain afin de composer un numeéro pour le prévenu qui lui avait dit avoir besoin
d’ appeler quelqu’un. Il arefusé de rendre I’ appareil et amenace le 1ése de lui tirer une balle
danslajambe s'il tentait de récupérer son bien. Q. a ensuite propose au prévenu



de le suivre a son domicile pour lui donner un second téléphone. E. a accepté et

I”a suivi. Pendant que ce dernier attendait devant I’immeuble, Q. est remonté chez
lui. Lorsqu’il est redescendu, E. avait quittéleslieux (jgt., casn® 12). Q.

adéposé plainte le 21 mars 2014 et S est congtitué partie civile. En d roit : 1. Interjeté dans
les formes et délais |égaux par une partie ayant la qualité pour recourir contre le jugement
d’un tribunal de premiere

- 14 - instance qui a clos la procédure (art. 398 a. 1 CPP), |’ appel d'E. est
recevable.

E.3

L’ appelant conteste sa condamnation pour lescas 4, 6, 11 et 12 de I’ acte d’ accusation (cf.
suprac. 2.2 a2.5).

E.31

L’ art. 10 CPP dispose que toute personne est présumee innocente tant qu'elle n'est pas
condamnée par un jugement entré en force (al. 1). Le Tribunal apprécie librement les
preuves recueillies selon I'intime conviction qu'il retire de I'ensemble de la procédure (al. 2).
Letribunal sefonde sur I’ état de fait le plus favorable au prévenu lorsque

- 15 - subsistent des doutes insurmontables quant aux é éments factuels justifiant une
condamnation (al. 3). Sagissant plus précisement de |'appréciation des preuves et de
I'établissement des faits, il S agit del’ acte par lequel le juge du fond évalue librement la
valeur de persuasion des moyens de preuve a disposition et pondére ces différents moyens
de preuve afin de parvenir a une conclusion sur la réalisation ou non des éléments de fait
pertinents pour I’ application du droit pénal matériel. Le juge peut fonder une condamnation
sur un faisceau d'indices; en cas de versions contradictoires, il doit déterminer laquelle est
laplus crédible. En d autres termes, ce n’ est ni le genre ni le nombre des preuves qui est
déterminant, mais leur force de persuasion (Verniory, in : Kuhn/Jeanneret [éd.],
Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, Bale 2011, n. 34 ad art. 10 CPP,
Kistler Vianin, in : Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, Bale 2011, nn.
19 ssad art. 398 CPP, et |les références jurisprudentielles citées). Lorsque l'autorité aforgé
sa conviction sur la base d'un ensemble d'ééments ou d'indices convergents, il ne suffit pas
gue I'un ou l'autre de ceux-ci ou méme chacun d'eux pris isolément soit alui seul
insuffisant. L'appréciation des preuves doit étre examinée dans son ensemble. Le principein
dubio pro reo est violé si le juge du fond se déclare convaincu de faits défavorables au
prévenu sur lesquels, compte tenu des é éments de preuve qui lui sont soumis, il aurait au
contraire dd, objectivement, éprouver des doutes; on parle alors de doutes raisonnables
(ATF1201la3lc. 2c; TF 6B_831/2009 du 25 mars 2010 c. 2.2.2). Sur ce point, des doutes
simplement abstraits et théoriques ne suffisent pas, car de tels doutes sont toujours possibles
et une certitude absolue ne peut étre exigée. Bien plutdt, il doit s agir de doutes importants
et irréductibles, qui s'imposent au vu de la situation objective (ATF 127 1 38 c. 2a; cf. aussi,
guant alanotion d arbitraire, ATF 136 111 552 c. 4.2).

-16 -

E.3.2

En I’ espéce, le prévenu conteste avoir commis les brigandages répertoriés sous points 4, 6
et 12 del’ acte d' accusation (cf. suprac. 2.2a2.5).



E.321

Aux termes de |'art. 140 CP, celui qui auracommisun vol en usant de violence al'égard
d'une personne, en la menacant d'un danger imminent pour lavie ou l'intégrité corporelle ou
en lamettant hors d'état de résister sera puni d'une peine privative de liberté de dix ans au
plus ou d'une peine pécuniaire de 180 jours-amende au moins (ch. 1 al. 1). Le brigandage
est une forme aggravée du vol qui se caractérise par les moyens que I'auteur aemployés (TF
6B_356/2012 du ler octobre 2012 c. 1.2.2; ATF 1331V 207 c. 4.2; ATF 1241V 102 c. 2).
Comme dansle cas du vol, I'auteur soustrait la chose, c'est-a-dire, qu'il en prend la maitrise
sans |le consentement de celui qui I'avait précédemment. A ladifférence du voleur, qui agit
clandestinement ou par surprise, I'auteur recourt ala contrainte pour soustraire la chose
d'autrui. Laviolence est toute action physique immeédiate sur e corps de la personne, qui
doit défendre la possession de la chose. Il importe peu que la victime ait été mise dans
I'incapacité de se défendre; il suffit que I'auteur ait recouru aux moyens indiqués et que le
vol ait é&é consommé (TF 6B_356/2012 op. cit. c. 1.2.1; ATF 1331V 207 c. 4.3.1). La
menace, qui peut étre formulée explicitement ou par acte concluant (par exemple en

mani pulant ostensiblement une arme) doit étre sérieuse et étre objectivement propre afaire
plier une personne moyenne placée dans |la méme situation que lavictime. Aux termes de
I”art. 140 ch. 1 al. 2, celui qui, prisen flagrant délit de vol, aura commis un des actes de
contrainte mentionnés al’al. 1 dansle but de garder la chose volée encourrala méme peine.
Ainsi, cette disposition permet également de qualifier le vol comme brigandage lorsqu’ un
acte de contrainte qualifié est commis dans le dessein de garder la chose volée, soit
postérieurement ala soustraction (Niggli/Riedo, in : Niggli/Wiprachtiger [éd.], Basler
Kommentar, Strafrecht 11, Art. 111-392 StGB, 3e éd., Bale 2013, n. 14 ad art. 140 CP).

-17 -

E.3.22
S agissant des faits relatés sous considérant 2.2, le prévenu ne conteste pas | es faits commis
al’égard d'A. , al’exception de la menace proférée a son égard pour |e dissuader

defaire appel alapolice. Le plaignant atoujours affirmé qu’il avait é&é menacé par le
prévenu qui lui aurait dit qu’il était armé. 1l afait référence au passe de boxeur du prévenu
et |I’areconnu sur une planche photographique (PV aud. 9 et 18). Enfin, la description de

I’ agression correspond parfaitement au modus operandi du prévenu, qui sans agresser
physiquement ses victimes, entame un dialogue avec celles-ci. Les déclarations

dA. sont claires et crédibles. |1 n'y aaucune raison de les remettre en question et
c’'est en vain que I’ appelant conteste les faits ayant motivé sa condamnation sur ce point.

E.3.23

L e prévenu conteste avoir commis un brigandage au préjudice de W. (cf. suprac.
2.3). Lathese soutenue par le prévenu sur |’ absence de contrainte pour obtenir I’ argent du
plaignant ne trouve aucune réalité concréte et se heurte aux déclarations de la victime, qui
fait état des menaces suivantes : « S tu cries, je te butte », « i tu es gentil avec moi, je serai
gentil avec toi, si tu es méchant, je serai méchant ». Par ailleurs, selon lavictime, le prévenu
afait référence a son passé de boxeur (PV aud. 8 et 17). Le mode opératoire d'E.

est constant et ne laisse aucune place au doute quant alaréalisation de I’ infraction de
brigandage. Les faits sont établis a satisfaction et seront retenus a son encontre.

E.3.24



Enfin, le prévenu conteste avoir commis un brigandage au préudice de Q. (cf.
suprac. 2.5). Lavictime a déclaré que le prévenu lui avait pris des mains son téléphone
portable. C'est au moment ou il aurait voulu le récupérer, que le prévenu I’ aurait menacé en
lui disant qu’il était armé et qu’il n’ hésiterait pas alui tirer une balle danslajambe s'il
tentait de le récupérer (PV aud. 31 et 35).

- 18 - En I’ espece, les déclarations constantes de la victime sont parfaitement claires et
crédibles. Lavictime s est ainsi retrouvée dessaisie de son tél éphone portable contre sa
volonté en raison de I’ intervention physique du prévenu qui le lui aprisdesmains. Le
prévenu a ensuite menacé sa victime d’ un danger imminent pour son intégrité corporelle,
S'il tentait de récupérer son bien. Les conditions du brigandage sont ainsi réalisées.

E.33

Le prévenu conteste avoir commis une tentative de vol au pr§udice del’hétel [...]. Le
témoin entendu durant I’ enquéte, apprenti cuisinier al’ hétel en question, areconnu le
prévenu sur planche photographique et derriére une vitre sans teint (PV aud. 34). Son
témoignage est d' autant plus crédible que le prévenu habite dans le quartier du témoin et
gu’il aainsi pu le reconnaitre plus aisément. Son témoignage peut étre qualifié

d’ authentique, tant il est spontané. Les dénégations de I’ appelant ne valent ainsi pas
grand-chose en ce sens gu'’ elles ne font pas naitre un doute raisonnable lorsqu’ on les
compare alamise en cause. Lesfaits sont établis a satisfaction de droit.

E.34

En définitive, il Ny aaucune appréciation erronée des preuves. Le premier moyen de
I’ appelant doit étre rejeté.

E.4

L’ appelant fait appel de sa condamnation au paiement d’ un montant de 5545 fr. a[...]
Compagnie d’ Assurances SA (cf. suprac. 2.1). Letribunal de premiére instance a considéré
gu'il subsistait un léger doute quant ala participation du prévenu au cambriolage de la
maison. Au bénéfice du doute, seul le recel a été retenu.

-19- Le 12 février 2014, I’ assurance a verse la somme de 18'489 fr. a G. - 16'489
fr. pour lavoiture et 2'000 fr. pour les autres objets volés -. Au pénal, ses prétentions

s élevent 9’582 fr, qui correspondent alavaleur de base du véhicule, soit 11'737 fr., sous
déduction de larevente du véhicule, additionnés aux autres frais réclamés par |’ assurance
(P. 78/1 et 78/2). Les premiers juges ont considére que la valeur vénale du véhicule au
moment du vol s éevait a 9700 francs. Le montant de 5'545 fr. alloué a[...] Compagnie

d’ Assurances SA représente la différence entre la valeur vénale du véhicule et la valeur de
revente de 4'865 fr., ce aquoi il faut ajouter les frais de gardiennage et de dépannage par
710 francs.

E.41

Aux termesdel’art. 50 al. 3 CO, lereceleur n'est tenu du dommage qu'autant qu'il aregu
une part du gain ou causé un préudice par le fait de sa coopération.

E.4.2

En |’ espéce, |’ appelant n’a pas percu de gain et I’ instruction n’ a pas permis d’ établir quel
préudice a concrétement pu causer le prévenu, ni méme s'il en acommis un. Dans ces
circonstances, il convient de donner acte des réserves civiles ala Compagnie d assurance,



|’ appel étant admis sur ce point.

E.5

L’ appelant soutient que les premiers juges auraient prononcé une peine trop sévere, compte
tenu notamment des conclusions du rapport d’ expertise psychiatrique du 17 décembre 2014.
Selon lui, le sursis partiel devrait lui étre accordé.

E.51

L’ art. 47 CP dispose que le juge fixe lapeine d’ apres la culpabilité de |’ auteur. 1l prend en
considération les antécédents et |a situation personnelle de ce dernier ainsi que |’ effet de la
peine sur son avenir (al. 1). La culpabilité est déterminée par la gravité de lalésion ou dela
mise en danger du bien juridique concerné, par le caractere répréhensible de |’ acte, par les
motivations et les buts de |’ auteur et par la

- 20 - mesure dans laquelle celui-ci aurait pu éviter lamise en danger ou lalésion, compte
tenu de sa situation personnelle et des circonstances extérieures (al. 2). La culpabilité de

I” auteur doit étre évaluée en fonction de tous les éléments objectifs pertinents, qui ont trait a
I’ acte lui-méme, a savoir notamment la gravité de lalésion, le caractere répréhensible de

I’ acte et son mode d’ exécution. Du point de vue subjectif, sont pris en compte |’ intensité de
lavolonté délictuelle ainsi que les motivations et les buts de I’ auteur. A ces composantes de
laculpabilité, il faut gjouter lesfacteursliés al’ auteur lui-méme, a savoir les antécédents, la
réputation, la situation personnelle (état de santé, age, obligations familiales, situation
professionnelle, risque de récidive, etc.), lavulnérabilité face alapeine, de méme quele
comportement aprés |’ acte et au cours de la procédure pénale (ATF 1341V 17 c. 2.1; ATF
1291V 6¢. 6.1). Aux termesdel’art. 19 al. 2 CP, le juge atténue la peine si, au moment
d’agir, |’ auteur ne possédait que partiellement lafaculté d’ apprécier le caractere illicite de
son acte ou de se déterminer d’ aprés cette appréciation. Le Tribunal fédéral aeu I'occasion
d'exposer les principes qui président a lafixation de la peine en cas de diminution de la
responsabilité (ATF 136 1V 55 c¢. 5, JT 2000 IV 127; cf. ég. TF 6B_356/2012 du ler octobre
2012 c. 3.2; TF 6B_1092/2009 du 22 juin 2010 c. 2.2.2). Partant de la gravité objective de
I'acte (objektive Tatschwere), le juge doit apprécier la faute (subjective; subjektives
Tatverschulden). Il doit mentionner, dans le jugement, les éléments qui augmentent ou
diminuent |a faute dans e cas concret et qui permettent d'apprécier lafaute en relation avec
I'acte. Selon I’art. 43 a. 1 CP, le juge peut suspendre partiellement I’ exécution d’ une peine
pécuniaire, d' un travail d'intérét général ou d’ une peine pécuniaire d’un an au moins et de
trois ans au plus afin de tenir compte de facon appropriée de lafaute de |’ auteur. De
jurisprudence constante, les conditions subjectives auxquelles |'art. 42 CP soumet I'octroi du
sursisintégral sappliquent également al'octroi du sursis partiel prévu
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3.2.1; TF6B_353/2008 du 30 mai 2008 c. 2.3). Sur le plan subjectif, le juge doit poser, pour
I'octroi du sursis, un pronostic quant au comportement de I'auteur. La question de savoir s
le sursis serait de nature a détourner I'accusé de commettre de nouvelles infractions doit étre
tranchée sur la base d'une appréciation d'ensemble, tenant compte des circonstances de
I'infraction, des antécédents de |'auteur, de sa réputation et de sa situation personnelle au
moment du jugement, notamment de |'état d'esprit qu'il manifeste. Le pronostic doit étre
posé sur la base de tous les éléments propres a éclairer I'ensemble du caractére de |'accusé et
ses chances d'amendement (ATF 1341V 1c. 4.2.1). Le sursis est désormais laregle dont on
ne peut sécarter qu'en présence d'un pronostic défavorable. Il prime en cas d'incertitude (TF



6B_492/2008 du 19 mai 2009 c. 3.1.2; ATF 1341V 1¢. 4.2.2).5.2.1 E. n'a
manifestement pas tiré les lecons des précédentes condamnations prononceées contre [ui par
les autorités pénales. | n’a pas hésité a commettre un grand nombre d’ infractions,
notamment en cours d’ enquéte, faisant fi de la procédure dirigée contre lui et d’ une
premiere période d’incarcération. Celarévele I'incapacité du prévenu a se sortir de la
délinquance, qu'’il cotoie depuis de nombreuses années. Le nombre de victimes est
important et les infractions perpétrées sont en concours, ce qui justifie une augmentation
proportionnée de la peine a prononcer. Par ailleurs, le prévenu s en est systématiquement
pris a des personnes plus faibles que lui, choisissant systématiquement de jeunes victimes.
Il n"aal’ évidence pas pris conscience de la gravité des faits qui lui sont reprochés,
persistant & penser que les victimes agissaient sur un mode volontaire. Le mauvais
comportement du prévenu en détention (P. 54, 56, 83, 84, 87 et 95) révele également une
absence totale de prise de conscience. A décharge, il seratenu compte de lalégere
diminution de responsabilité pénale d' E. , telle qu’ établie par I’ expertise
psychiatrique. Le prévenu présente par ailleurs un retard mental |éger

- 22 - avec un quotient intellectuel de 61 et des « difficultés psychiques, en grande partie
responsabl es de ses difficultés sociales et économiques. Dépourvu de compétences sociaes
suffisantes, issu d’un milieu familial qui dénie, semble-t-il, ses carences, E.

multiplie lacommission d actesillicites, confronté & son incapacité a s'inscrire dans un
parcours professionnel ou affectif stable » (P. 40 p. 12). On retiendra également a décharge
la reconnai ssance de dettes signée a |’ audience de jugement. Enfin, il y alieu de tenir
compte du fait qu'il s agit de prononcer une peine partiellement complémentaire a celle qui
aéeéinfligée aE. le 11 décembre 2013 par le Ministére public de

I’ arrondissement de Lausanne. Au regard de la culpabilité de I’ intéressé et de I’ ensemble
des éléments précités, la Cour d appel fixe la peine privative de liberté a deux ans et demi.
5.2.2 En ce qui concerne le sursis, au vu des nombreux antécédents du prévenu, notamment
pour des faits de méme nature, des récidives en cours d enquéte, de I’ inefficacité d’ une
premiere période de détention, de la gravité et du nombre de faits reprochés, de I’ absence de
prise de conscience, du mangue de ressources sociales, matérielles et psychiques du
prévenu en cas de libération et de son mauvais comportement en milieu carcéral, le risque
derécidive est tres élevé et |e pronostic clairement défavorable. C' est également ce qui
ressort de I’ expertise psychiatrique du 17 décembre 2014 (P. 80, pp. 12 a14). Seule une
peine ferme est de nature a détourner I'accusé de la commission de nouvellesinfractions.
Partant, ce moyen doit étre rejeté.

E.6

L’ appelant conteste enfin lamise a sa charge des frais de procédure par |’ autorité de
premiere instance.

E.6.1

Selon I'art. 426 al. 1 CPP, |e prévenu supporte les frais de procédure s'il est condamné. Font
exception les frais afférents ala défense d' office, I’art. 135 al. 4, étant réservé.
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E.6.2

En I’ espece, I’ appelant a été acquitté d’ un cas de vol d’un véhicule décrit sous le chiffre 1
de I’ acte d’ accusation. Aucune déduction n’ atoutefois été portée au montant des frais



supportés par I intéressé. Tout bien considéré, il y alieu d arréter la part desfrais de
premiére instance mise alacharge de E. aneuf dixiémes.

E.7

En définitive, I’ appel du prévenu doit étre partiellement admis et le jugement entrepris
modifié aux chiffres 1, X1 et X1I de son dispositif, en ce sens que le prévenu est condamné
aune peine privative de liberté de deux ans et demi, qu’il est donné acte al’ assurance de ses
réserves civiles et que les frais de premiére instance sont mis a sa charge par neuf dixiémes,
soit 35’543 fr. 40. Le jugement entrepris sera confirmé pour le surplus.

E.8

Vu I'issue de lacause, les frais de la procédure d appel, constitués de I’ émolument d’ arrét,
par 2' 270 fr. (art. 395 let. aCPP; art. 20 a. 1 TFIP [Tarif desfrais de procédure et
indemnités en matiére pénale du 28 septembre 2010; RSV 312. 03.1]), sont mis par la
moitié alacharge d' E. , le solde étant laissé ala charge de I’ Etat. Cesfrais
comprennent I'indemnité allouée au défenseur d’ office du prévenu (art. 422 a. 1 et 2 let. a
CPP).

E.81
Vu I’ampleur et lacomplexité de la cause, I'indemnité allouée au défenseur d’ office
dE. pour la procédure d’ appel doit étre arrétée a 2'872 fr. 80, TVA et débours

inclus, compte tenu d' une durée d’ activité de 12 heures et 30 minutes a 180 fr. de I’ heure,
de deux conférences en prison sur les quatre requises et de deux déplacements sur les quatre
requis qui excédent I’ exercice raisonnable du défenseur pour cette affaire, ainsi qu'un
montant de 50 fr. de débours, TVA en plus.

- 24 - L’ appelant ne sera tenu de rembourser al’ Etat la moitié de I’indemnité en faveur de
son défenseur d’ office mis a sa charge que lorsgue sa situation financiere le permettra.
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