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Erwagungen

E.4

L’ art. 446 al. 1 CC, applicable par renvoi de |’ art. 314 al. 1 CC, prévoit que |'autorité de
protection établit les faits d'office. Compte tenu du renvoi de I’ art. 450f CC aux regles du
CPC, I'art. 229 d. 3 CPC est applicable devant cette autorité, de sorte que lesfaits et
moyens de preuve nouveaux sont admis jusgu’ aux délibérations. Cela vaut aussi en
deuxieme instance (Steck, op. cit., n. 7 ad 450a CC, p. 2626 et |les auteurs cités). En matiere
de protection de I'adulte et de I'enfant, la maxime inquisitoire illimitée est applicable, de
sorte que les restrictions posées par I'art. 317 CPC pour I'introduction de faits ou moyens de
preuve nouveaux sont inapplicables (cf. JAT 2011 I11 43 ; CCUR 28 février 2013/56).

-13-

E.5

La Chambre des curatelles, qui n’ est pas tenue par les moyens et les conclusions des parties,
examine d' office si ladécision n’ est pas affectée de vices d ordre formel. Elle ne doit
annuler une décision que s'il ne lui est pas possible de faire autrement, soit parce qu’ elle est
en présence d' une procédure informe, soit parce qu’ elle constate la violation d’ une régle
essentielle de la procédure alaguelle elle ne peut elle-méme remédier et qui est de nature a
exercer une influence sur lasolution de I’ affaire (Poudret/Haldy/Tappy, Procédure civile
vaudoise, 3e éd., Lausanne 2002, nn. 3 et 4 ad art. 492 CPC-VD, p. 763, point de vue qui
demeure valable sous I’ empire du nouveau droit). La procédure devant I'autorité de
protection est régie par les art. 443 ss CC. La personne concernée doit étre entendue
personnellement, a moins que I’ audition personnelle ne paraisse disproportionnée (art. 447
al. 1 CC). En I'espece, la personne concernée a été entendue le 28 juin 2017, préal ablement
au prononceé de la décision attaquée du 29 juin 2017. Son droit d'étre entendue a par
conséquent été respecté. En outre, les explications du curateur et recourant Q. ont
été amplement recueillies de sorte que son droit d'étre entendu a également été respecté.
Prononcée conformément aux régles de procédure en vigueur, la décision attaquée peut
donc étre examinée sur le fond.

E.6

L e recourant demande | e rétablissement de la curatelle d'accompagnement, en particulier
I'acces et lalibre disposition du compte bancaire de laBCV pour permettre le réglement des
charges courantes de |a personne concernée ; le maintien de la curatelle de gestion et de
représentation pour le seul usage du compte UBS, la personne concernée devant étre
autorisée a prélever un montant annuel, par exemple, de 12'000 fr., pour assurer ses besoins
personnels sans avoir ase justifier

- 14 - ains que payer lesfrais relevant de la procédure engagée et |es dépenses
extraordinaires, tels que ses frais de santé. En outre, il requiert la suppression de la clause de



retrait des droitscivils. 6.1.1. Selon I’art. 390 a. 1 CC, I'autorité de protection de I'adulte
institue une curatelle lorsgu'une personne majeure est partiellement ou totalement empéchée
d'assurer elle-méme la sauvegarde de ses intéréts en raison d'une déficience mentae, de
troubles psychiques ou d'un autre état de faiblesse qui affecte sa condition personnelle (ch.
1), ou lorsgu'elle est, en raison d'une incapacité passagere de discernement ou pour cause
d'absence, empéchée d'agir elle-méme et qu'elle n'a pas désigné de représentant pour des
affaires qui doivent étre réglées (ch. 2). A l'instar de I'ancien droit de tutelle, une cause de
curatelle (état objectif de faiblesse), ainsi qu'une condition de curatelle (besoin de
protection), doivent étre réunies pour justifier le prononcé d'une curatelle (Meier, Droit de
la protection de I'adulte, Genéve/Zurich/Béle 2016, n. 716-718, pp. 365-366). Laloi prévoit
trois causes alternatives, a savoir la déficience mentale, les troubles psychiques ou tout
autre état de faiblesse qui affecte la condition de la personne concernée, qui correspondent
partiellement al'ancien droit de latutelle ((Meier, op. cit., n. 720, p. 366). Les termes «
troubles psychiques » englobent toutes | es pathol ogies mental es reconnues en psychiatrie,
soit celles qui sont d'origine physique (exogenes, organiques, Symptomatiques) et celles qui
ne le sont pas (endogénes : psychoses, psychopathies pouvant avoir des causes physiques ou
non, démences comme la démence sénile), ainsi que les dépendances, en particulier la
toxicomanie, |'alcoolisme et |la pharmacodépendance (Meier, Commentaire du droit de la
famille, Protection de |’ adulte, Berne 2013 [cité ci-aprés : CommFam], nn. 9 s. ad art. 390
CC, p. 385 ; Meier, Droit de la protection de |’ adulte, n. 722, p. 367 ; Guide pratique
COPMA, n. 5.9, p. 37). Pour fonder une curatelle, il faut encore que I’ état de faiblesse
entraine un besoin de protection de la personne concernée, ce besoin

- 15 - devant avoir provoqué I’ incapacité totale ou partielle de I’ intéressée d'assurer
elle-méme la sauvegarde de ses intéréts ou de désigner un représentant pour gérer ses
affaires. Les affaires en cause doivent étre essentielles pour la personne a protéger, de sorte
gue les difficultés qu’ elle rencontre doivent avoir, pour elle, des conséguences importantes.
Bien quelaloi nele précise pas, les intéréts touchés peuvent étre d’ ordre patrimonial ou
personnel (Meier, Droit de la protection de |’ adulte, n. 729, p. 370 ; Guide COPMA, n. 5.10,
p. 138). Selon I'art. 389 CC, I" autorité de protection de |’ adulte n’ ordonne une mesure que
si elle est nécessaire et appropriée. Lorsqu’ une curatelle est instituée, il importe qu’ elle
porte le moins possible atteinte a la personnalité et al’ autonomie de la personne concernée,
tout en étant apte a atteindre le but visé. L’ autorité doit donc veiller & prononcer une mesure
qui soit aussi « |égére » que possible, mais aussi forte que nécessaire (ATF 140 111 49
consid. 4.3.1, JJT 2014 11 331). Si le soutien nécessaire peut déja étre apporté ala personne
qui abesoin d'aide d’' une autre fagon — par lafamille, par d’ autres personnes proches ou par
des services privés ou publics — I autorité de protection de I’ adulte n’ ordonne pas cette
mesure (art. 389 a. 1 ch. 1 CC). Si en revanche I’ autorité de protection de I’ adulte en vient
alaconclusion que I’ appui apporté ala personne qui a besoin d'aide n’ est pas suffisant ou
sera d’ embl ée insuffisant, elle prend une mesure qui doit étre proportionnée, ¢’ est-a-dire
nécessaire et appropriée (art. 389 a. 2 CC). En bref, I’ autorité de protection de |’ adulte doit
suivre le principe suivant : « assistance étatique autant que besoin est, et intervention
étatique aussi rare que possible ». Cela s applique également al’ ingtitution d’ une curatelle
de représentation selon I’art. 394 a. 1 CC (ATF 140 111 49 précité). 6.1.2 Selon I’ art. 393 al.
1 CC, une curatelle d’ accompagnement est instituée, avec le consentement de la personne
qui abesoin d’aide, lorsque celle-ci doit étre assistée pour accomplir certains actes. Inspirée
delacuratelle volontaire de I’ ancien droit (art. 394 aCC ; Message du 28 juin 2006
concernant larévision du Code civil suisse [Protection des personnes, droit des personnes et



droit delafiliation],

- 16 - Feuille fédérale 2006, pp. 6635 ss, Spéc. p. 6678), elle ne peut étre instituée que si les
conditions matérielles de I’ art. 390 CC sont réalisées et que la personne concernée a
consenti alamesure (cf. TF 5A_702/2013 du

E.6.2

Selon le certificat récent du médecin traitant de W. , celle-ci aurait suffisamment
de discernement pour se rendre compte d'éventuelles pressions et intentions malveillantes,
sopposer acelles-ci et

- 19 - les signaler de sorte que ses intéréts seraient suffisamment protégés dans le cadre
d'une curatelle d'accompagnement. Force est toutefois de relever que I'état de faiblesse de la
recourante est patent : elle souffre d'un état anxieux et dépressif, d'une phobie sociae et de
performances intellectuelles limitées qui, en présence d'une fortune conséquente héritée
récemment, la placent dans une position nouvelle et délicate qu'elle ne semble pas maitriser.
Celaressort particulierement des déclarations qu'elle afaites au cours des audiences qui se
sont déroulées les 8 et 28 juin 2017 devant lajuge de paix. Interrogée sur les raisons
pouvant expliquer que safortune ait diminué de 65'000 fr. entre le 31 décembre 2016 et |e
30 avril 2017, soit en seulement quatre mois et alors qu'elle bénéficie de revenus mensuels
del'ordre de 6'000 a 7'000 fr. qui lui laissent un disponible de 5'000 fr. par mois, une fois
ses charges payées, la personne concernée a donné des explications qui ne justifient
aucunement la diminution constatée. Ainsi, a de nombreuses reprises, W. sest
contredite sur la prétendue utilisation faite de la somme litigieuse ; elle est revenue sur ses
déclarations ou a prétendu commettre des oublis. Ainsi, elle a évoqué des frais dentaires de
2'000 &3'000 fr. et Sest ensuite ravisee, citant des montants de 12'000 a 15'000 fr., affirmant
n'avoir regu encore aleur sujet aucun devis; elle sest prévalue de l'achat d'un sac de
marque au prix de 3'000 fr., prétendant ensuite |'avoir acheté a un autre prix |'année
précédente ; elle aurait aussi conservé de |'argent a son domicile a hauteur de 50'000 fr.,
invoguant par aprés un montant de 10'000 fr., affirmant avoir dépensé la différence de
40'000 fr. en achats divers, ne pouvant |a non plus produire le moindre justificatif. On
sinterroge aussi sur les prestations en nature de 1'000 fr. par mois qu'elle aurait fournies a
une famille pendant cing mois et qui Sapparentent vraisemblablement a des libéralités. Dés
lors, si I'on peut admettre que la recourante a pu étre impressionnée par 'autorité judiciaire
au point de n‘avoir peut-étre pas été en mesure de sexpliquer avec toute la clarté requise,
celan'explique toutefois pas I'incohérence de beaucoup de ses propos. En outre, I'ancien
curateur Q. , qui lui préte son concours depuis des années et a sa confiance, fait
actuellement |'objet d'actes de poursuites pour prés de

- 20 - 48'000 fr. et d'actes de défaut de biens et n'a pas non plus été en mesure de produire
desjustificatifs permettant d'établir la nature et I'importance des dépenses prétendument

faites par W. a partir de safortune. On ne peut donc exclure, a ce stade, que
W. soit I'objet d'interventions et de sollicitations extérieures, notamment de celles
de Q. , qui pourraient gravement obérer safortune si aucune mesure de protection

plus restrictive qu'une curatelle d'accompagnement n'est prise rapidement en safaveur. A
cet égard, en I'état de I'enquéte et jusqu'a ce que la situation ait été éclaircie et I'expertise
psychiatrique déposée, il convient d'approuver les mesures prises provisoirement par lajuge
de paix, en particulier le blocage du compte UBS sur lequel 1a part successorale a été
versée, étant précisé que le blocage d'un compte est une mesure ponctuelle et que le



bien-fondé de cette mesure devra donc étre réexaminé dés que possible par |'autorité de
protection. 7. En conclusion, le recours est rejeté dans lamesure ou il est recevable et la
décision confirmée. Vu I'envoi du dispositif en date du 23 ao(t 2017, la requéte d'effet
suspensif n'a plus d'objet. Le présent arrét est rendu sans frais judiciaires de deuxieme
instance (art. 74aa. 4 TFJC [tarif du 28 septembre 2010 desfraisjudiciaires civils ; RSV
270.11.5]). Par ces motifs, la Chambre des curatelles du Tribunal cantonal, statuant a huis
clos, prononce : I. Le recours est rejeté dans la mesure ou il est recevable.

- 21-1l. Ladécision est confirmée. 111. Larequéte d'effet suspensif n'a pas d'objet. IV.
L'arrét est rendu sansfrais judiciaires de deuxieme instance. V. L'arrét motivé est
exécutoire. Laprésidente : Lagreffiere: Du L'arrét qui précede, dont le dispositif a été
communiqueé par écrit aux intéressés le 23 aolt 2017, est notifiea: - W. , -

B. - Q. , €& communiqué a: - Juge de paix du district de Lausanne, par
I'envoi de photocopies.

- 22 - Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal
fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dansles trente jours qui suivent
la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Lagreffiere:

E. 10

décembre 2013 consid. 4.4, non publiéin ATF 140 I11 49 maisrésumé in Revue de la
protection des mineurs et des adultes[RMA] 2014, p. 133 ; Meier, CommFam, op. cit., nn.
6 et 7 ad art. 393 CC, pp. 424). A l'instar de la curatelle d'assistance éducative de la
protection des mineurs, le réle de la curatelle d'accompagnement est de pur soutien : le
curateur n'est pas investi d'un pouvoir de représentation ou de gestion. Il doit fournir
conseils, aide, mise en contact et encouragements, maisil n'a pas de pouvoir coercitif. Il n'a
pas non plus a établir un inventaire ou des comptes, ni arequérir le consentement de
I'autorité de protection pour les actes de |'art. 416 al. 1 CC (Guide pratique COPMA, nn.
5.23 et 5.25, p. 143 ; Meier, CommFam, op .cit, nn. 17, 18, 20 ad art. 393 CC, p. 428 ss).
Conformément al’art. 394 al. 1 CC, une curatelle de représentation est instituée lorsque la
personne qui abesoin d’ aide ne peut accomplir certains actes et doit de ce fait étre
représentée. La curatelle de représentation a pour effet, dans tous les cas, que la personne
concernée est représentée par le curateur désigné par |’ autorité de protection. Elle est
désormais engagée par les actes du curateur (art. 394 al. 3 CC) et ne peut, de sa propre
initiative, retirer ou restreindre les pouvoirs de représentation du curateur, mémesi elle a
conservé |’ exercice des droits civils (Meier, CommFam, op. cit., nn. 15 a 26 ad art. 394 CC,
pp. 439 ss, et n. 11 ad art. 395 CC, p. 452 ; Meier, Droit de la protection de I’ adulte, n. 818,
p. 405). L’art. 395 al. 1 CC dispose que lorsque I’ autorité de protection de |’ adulte institue
une curatelle de représentation ayant pour objet la gestion du patrimoine, elle détermine les
biens sur lesquels portent les pouvoirs du curateur. La curatelle de gestion constitue une
forme spéciale de curatelle de représentation et non une mesure de protection distincte
((Meier, Droit de la protection de I’ adulte, nn. 813 et 833, pp. 403 et 410) ; les conditions
d’institution sont d'ailleurs les mémes. L’ importance des revenus ou de lafortune de la
personne concernée N’ est pas le critére

- 17 - déterminant pour prononcer une curatelle de gestion : il faut que la personne soit dans
I”incapacité de gérer son patrimoine, quelles qu’ en soient la composition et I’ ampleur



(Meier, Droit de la protection de I’ adulte, n. 835 s., p. 411). Le curateur de gestion étant le
représentant |égal de la personne concernée, celle-ci est liée par ses actes. L’ autorité de
protection doit déterminer les biens sur lesquels la curatelle de gestion va porter, soit
I”ensemble du patrimoine de la personne, ou tout ou partie des revenus ou de la fortune (cf.
art. 3954d. 1infine CC). Selon I'art. 395 al. 3 CC, l'autorité de protection de I'adulte peut
priver la personne concernée de la faculté d'accéder a certains éléments de son patrimoine,
afin de la protéger ; cette mesure affecte la capacité de disposer de I’ intéressé. En
particulier, elle peut interdire ala personne sous curatelle I'accés a un compte bancaire ou a
des biens mobiliers (Meier, CommFam, op. cit., n. 23 ssad art. 395 CC, p. 456 s. ; Henkel,
Basler Kommentar, op. cit., n. 20 ad art. 395 CC, p. 2210 ; Meier, Droit de la protection de
I” adulte, op. cit., n. 845, p. 414 ; Guide pratique COPMA, n. 5.39, p. 149), comme, par
exemple, un véhicule de collection, des bijoux ou une cauvre d'art (Meier, CommFam, op.
cit., n. 26 ad. art. 395 al. 3 CC, p. 457). L’ autorité préciserales é éments de fortune ou de
revenus concernés par le blocage (Meier, CommFam, op. cit., n. 27 ad art. 395 CC, p. 458).
La privation d'accés a un bien — sous réserve que |'autorité ne précise pas expressément que
la personne concernée est privée de la possession de ce bien (Guide pratique COPMA,
ibidem) — ne doit cependant pas sinterpréter comme une privation d'usage de ce bien mais
comme une interdiction d'en disposer (CCUR 18 juin 2013/159). La mesure de curatelle de
représentation en relation avec la gestion du patrimoine a pour but de protéger les personnes
qui ne sont pas capables de gérer seules leurs biens sans porter atteinte aleurs propres
intéréts (Henkel, Basler Kommentar, op. cit., n. 5 ad art. 395 CC, p. 2207 ; Meier,
CommFam, op. cit., n. 6 ad art. 395 CC, p. 451). Les biens bloqués sont accessibles au
curateur, qui peut les utiliser dans I'intérét de la personne concernée. |Is ne constituent pas
un patrimoine séparé, des lors qu'ils continuent de répondre des obligations contractées par
la

- 18 - personne mise sous curatelle. Lorsqu'elle détermine les biens sur lesquels portent les
pouvoirs du curateur, |'autorité de protection doit tenir compte des besoins de la personne
concernée, en application du principe général del'art. 391 a. 1 CC, et jouit a cet égard d'un
large pouvoir d'appréciation (TF 5A_540/2013 du 3 décembre 2013 consid. 5.1.1 non
publiéin ATF 140111 1). L'art. 394 al. 2 CC prévoit que I'on peut priver la personne
concernée de I'exercice des droits civils de maniére ponctuelle. Celle-ci n'aaorsplusle
droit de sobliger et/ou de disposer dans les affaires confiées au curateur par I'autorité de
protection de I'adulte (Message du Conseil fédéral du 28 juin 2006 concernant larévision du
Code civil suisse [Protection des personnes, droit des personnes et droit de lafiliation], FF
2006 p. 6679). 1l sagit d'une limitation ponctuelle qui ne doit concerner que certaines taches
du curateur et celles pour lesquelles il existe une mise en danger véritable (Guide pratique
COPMA, nn. 5.90 ss, p. 173 ; Henkel, Basler Kommentar, op. cit., n. 31 ad art. 394 CC, p.
2204 ; Meier, CommFam, n. 12 ad art. 395 CC, p. 453). Aing, |'exercice des droits civils
peut étre retiré par rapport al'utilisation d'une carte de crédit (Henkel, Basler Kommentar,
ibidem). Sagissant des actes touchés par larestriction des droits civils, lamesure instituée
peut étre assimilée a une curatelle de portée générale (Meier, CommFam, n. 33 ad art. 394
CC, p. 444). 6.1.3 L'autorité de protection prend toutes |es mesures provisionnelles
nécessaires pendant la durée de la procédure. Elle peut notamment ordonner une mesure de
protection de |'adulte atitre provisoire (art. 445 a. 1 CC ; Guide pratiqgue COPMA, n.
1.184, pp. 74-75). S agissant d’ une mesure provisoire, il faut atout le moins qu'il
apparaisse comme tres vrai semblable que la mesure soit fondée et nécessaire pour
sauvegarder les intéréts de la personne concernée (Auer/Marti, Basler Kommentar, n. 29 ad



art. 445 CC, p. 2552).
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