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Erwagungen

E.2

Dans un courriel du 18 février 2021, A.M. ainformélejuge de paix qu'il était de
retour en Suisse et ademandé s'il pouvait reprendre la curatelle de son pere. Le 24 février
2021, le juge de paix aimparti un délai au 26 mars 2021 au curateur pour se déterminer sur
le contenu du courriel susnommeé. 1. et K. , chef de groupe au SCTP, ont
répondu par courrier du 11 mars 2021, exposant gu’ils avaient pris contact avec

AM. le 4 mars 2021. Ce dernier avait indiqué étre rentré avec |’ intention de rester
ici quelgues années pour S occuper de son pére et gérer ses affaires, précisant cependant
avoir laissé safamille aux Philippines et ne pas imaginer lafaire venir acourt ou along
terme. Il S était installé chez son pére et cherchait une activité lucrative. Les intervenants du
SCTP estimaient que lesintentions de A.M. apparaissaient « sinon irréalistes, du
moins encore trés floues et imprévisibles ». |Is avaient aussi contacté lafille

d'B.M. , laquelle n’ était pas au courant du retour de son fréere et s'inquiétait de la
préservation des biens de son pére. Selon |. et K. , le mandat de curatelle
ne pouvait pas étre confié a A.M. au vu de cette situation. Par ailleurs, ceux-ci
s'inquiétaient de la préservation des intéréts de la personne concernée au vu du
comportement de son fils, lequel s était installé au domicile de la personne concernée,

S enquérait aupresdel’EMS J. de gquestions financieres, avait demandé ala
banque acces au compte de son pere et avait pris contact avec le gérant des biens
immobiliers de la personne concernée pour demander la vente d’ un immeuble. La soaur
partageait ces inquiétudes, craignant que A.M. ne saisisse tout ce qu’il pouvait et
reparte ensuite aux

- 7 - Philippines. Les intervenants du SCTP demandaient I’ autorisation d entrer dans le
domiciled’ B.M. pour évaluer s'il y avait des biens de valeur. En outre, si le pére
ne consentait pas a ce que son fils demeure dans son logement ou N’ avait pas la capacité de
discernement a cet égard, |. et K. avaient I’intention de demander le
paiement d’un loyer. Enfin, ces derniers demandaient |’ élargissement de la privation

d’ accés de la personne concernée a ses biensimmobiliers. Le juge de paix afait droit a ces
requétes par ordonnance de mesures d’ extréme urgence du 12 mars 2021. Endroit: 1. Le
recours est dirigé contre une décision de lajustice de paix instituant une curatelle de
représentation et de gestion avec limitation de I’ acces aux biens, au sensdes art. 394 a. 1 et
395 al. 3 CC, en faveur d'B.M. et désignant I. en qualité de curateur. 1.1
Contre unetelle décision, le recours de I'art. 450 CC est ouvert ala Chambre des curatelles
(art. 8LVPAE [Loi du 29 mai 2012 d'application du droit fédéral de la protection de I'adulte
et del'enfant ; BLV 211.255] et 76 al. 2 LOJV [Loi d'organisation judiciaire du 12
décembre 1979 ; BLV 173.01]) danslestrente jours des la notification de la décision (art.
450b al. 1 CC). Les personnes parties ala procédure, les proches de la personne concernée




et les personnes qui ont un intérét juridique al’ annulation ou ala modification de la
décision attaquée ont qualité pour recourir (art. 450 al. 2 CC). Le recours doit étre diment
motivé et interjeté par écrit (art. 450 al. 3 CC), les exigences de motivation ne devant
cependant pas étre trop élevées (TF 5A_922/2015 du

E.21

La procédure devant I'autorité de protection est régie par les art. 443 ss CC. La personne
concernée doit étre entendue personnellement, a moins que I’ audition personnelle ne
paraisse disproportionnée (art. 447 al. 1 CC). Une expertise psychiatrique n’ est pas
nécessaire lorsque la curatelle envisagée déploie des effets limités sur la capacité
(restriction tres ponctuelle de la capacité civile active par rapport a certains actes
déterminés, dans le cadre des art. 394/395 CC [CCUR 23 juillet 2019/129

- 11 - consid. 3.2 ; Meier, Droit de la protection de |’ adulte, Art. 360-456 CC,
Geneve/Zurich/Bale 2016, n. 209 p. 104 et les références citées]).

E.22

En |’ espéce, le juge de paix aprocédé al’ audition d' B.M. le 7 janvier 2021, de
sorte que son droit d’ étre entendu a été respecté. La décision querellée limite uniquement

I” acces de |a personne concernée a ses comptes bancaires et postaux. Une expertise n’ était
déslors pas nécessaire. La décision entreprise est donc formellement correcte et peut étre
examinée sur le fond. 3. Le recourant fait valoir que son pere s oppose al’instauration
d’une curatelle. 3.1 3.1.1 Selon I’art. 390 al. 1 CC, l'autorité de protection de I'adulte
institue une curatelle lorsgu'une personne majeure est partiellement ou totalement empéchée
d'assurer elle-méme la sauvegarde de ses intéréts en raison d'une déficience mentale, de
troubles psychiques ou d'un autre état de faiblesse qui affecte sa condition personnelle (ch.
1), ou lorsgu'elle est, en raison d'une incapacité passagere de discernement ou pour cause
d'absence, empéchée d'agir elle-méme et qu'elle n'a pas désigné de représentant pour des
affaires qui doivent étre réglées (ch. 2). L'autorité de protection de I'adulte prend en
considération la charge que la personne concernée représente pour ses proches et pour les
tiers, ainsi que leur besoin de protection (art. 390 al. 2 CC). L’ autorité de protection de

I’ adulte prend alors les mesures appropriées pour garantir |’ assistance et la protection de la
personne qui a besoin d'aide (art. 388 al. 1 CC), dans le respect des principes de subsidiarité
et de proportionnalité (art. 389 al. 2 CC).

- 12 - Une cause de curatelle (état objectif de faiblesse), ains qu'une condition de curatelle
(besoin de protection), doivent étre réunies pour justifier le prononcé d'une curatelle. C'est
I'intensité du besoin qui déterminera |'ampleur exacte de la protection a mettre en place
(Meier, Droit de la protection de |’ adulte, op. cit., n. 719, p. 366). Laloi prévoit trois causes
aternatives, a savoir la déficience mentale, les troubles psychiques ou tout autre état de
faiblesse qui affecte la condition de la personne concernée, qui correspondent partiellement
al'ancien droit de latutelle (Meier, Droit de la protection de I’ adulte, op. cit., n. 720, p.
366). Par « troubles psychiques », on entend toutes les pathol ogies mental es reconnues en
psychiatrie, soit les psychoses et |es psychopathies ayant des causes physiques ou non, ainsi
gue les démences (Meier, Droit de la protection de |'adulte, op. cit., n. 722, p. 367 ; Guide
pratique COPMA 2012, n. 5.9, p. 137). Quant ala notion de « tout autre état de faiblesse »,
il sSagit de protéger les personnes qui, sans souffrir d'une déficience mentale ou d'un trouble
psychique, sont néanmoins affectées d'une faiblesse physique ou psychique. L'origine de la
faiblesse doit se trouver dans la personne méme de I'intéresse et non résulter de



circonstances extérieures. Cette notion résiduelle doit étre interprétée restrictivement et
utilisée exceptionnellement, en particulier pour les cas extrémes d'inexpérience, certains
handi caps physiques tres lourds ou encore des cas graves de mauvaise gestion telle qu'on la
définissait al'art. 370 aCC (une négligence extraordinaire dans I'administration de ses biens,
qui trouve sa cause subjective dans lafaiblesse de I'intelligence ou de lavolonté) (Meier,
CommFam, nn. 16 et 17, pp. 387 ss; TF 5A_417/2018 du 17 octobre 2018, SJ 2019 | p. 127
; TF 5A_844/2017 du 15 mai 2018 consid. 3.4.1 et les références citées). Cette disposition
permet d'apporter ala personne concernée |'aide dont elle a besoin dans des cas ou I'état de
faiblesse ne peut étre attribué de maniére claire a une déficience mentale ou a un trouble
psychique (Biderbost/Henkel, Basler Kommentar, op. cit., n. 14 ad art. 390 CC, p. 2326).
Pour fonder une curatelle, |’ état de faiblesse doit avoir entrainé un besoin de protection de
la personne concernée, ou autrement dit, une

- 13 - incapacité totale ou partielle de I’ intéressé d’ assurer lui-méme la sauvegarde de ses
intéréts ou de désigner un représentant pour gérer ses affaires. Les affaires en cause doivent
étre essentielles pour la personne a protéger, de sorte que les difficultés qu’ elle rencontre
doivent avoir, pour €elle, des conséquences importantes. Les intéréts touchés peuvent étre

d’ ordre patrimonial ou personnel (TF 5A_417/2018 du 17 octobre 2018 consid. 4.2.1, in SJ
20191 127 ; TF 5A_844/2017 du 15 mai 2018 consid. 3.1 et les références citées).

L’ application du principe de subsidiarité implique que I’ autorité de protection de I’ adulte ne
peut prendre des mesures de protection que si I’ aide dont a besoin la personne concernée ne
peut pas étre procurée par safamille, ses proches ou par les services publics ou privés
compétents (art. 389 al. 1 ch. 1 CC). Si I’autorité de protection de I’ adulte constate que

I’ aide apportée par ce cercle de personnes ne suffit pas ou estime qu'’ elle sera insuffisante,
elle doit ordonner une mesure qui respecte le principe de la proportionnalité, a savoir une
mesure nécessaire et appropriée (art. 389 al. 2 CC ; ATF 140111 49 consid. 4.3.1; TF
5A_417/2018 du 17 octobre 2018 consid. 4.2.1, in SJ2019 | 127 ; TF 5A_844/2017 du 15
mai 2018 consid. 3.1 et les références citées). Cette mesure doit donc se trouver en
adéquation avec le but fixé, représenter |’ atteinte la plus faible possible pour étre
compatible avec celui-ci et rester dans un rapport raisonnable entre lui et I’ atteinte
engendrée (TF 5A_417/2018 du 17 octobre 2018 consid. 4.2.1,in S12019 1 127 ; TF
5A_844/2017 du 15 mai 2018 consid. 3.1 et les références citées). 3.1.2 Conformément a
I’art. 394 CC, une curatelle de représentation est instituée lorsgque la personne qui a besoin
d’ aide ne peut accomplir certains actes et doit de ce fait étre représentée (al. 1). Lacuratelle
de représentation a pour effet, dans tous les cas, que la personne concernée est représentée
par le curateur désigné par I’ autorité de protection. Elle est désormais engagée par les actes
du curateur (art. 394 al. 3 CC) et ne peut, de sa propre initiative, retirer ou restreindre les
pouvoirs de représentation du curateur, méme si elle aconservé I’ exercice des droits civils
(Meier, CommFam, nn. 15 a 26 ad art. 394 CC, pp. 439 ss, et n. 11

- 14 - ad art. 395 CC, p. 452 ; Meier, Droit de la protection de I’ adulte, op. cit., n. 818, p.
405). Parmi les mesures qui peuvent étre prononcées, la curatelle de représentation est celle
qui retranscrit le plus directement le leitmotiv du nouveau droit : une protection strictement
ciblée sur les besoins de la personne concernée (TF 5A_417/2018 du 17 octobre 2018
consid 4.2.2 ; 5A_336/2018 du 8 juin 2018 consid. 4.1 ; 5A_192/2018 du 30 avril 2018
consid. 3.1 ; 5A_743/2015 du 11 décembre 2015 consid. 4.1). 3.1.3 L art. 395a. 1 CC
dispose que lorsque I’ autorité de protection de I’ adulte institue une curatelle de
représentation ayant pour objet la gestion du patrimoine, elle détermine les biens sur



lesquel s portent les pouvoirs du curateur. Elle peut soumettre a la gestion tout ou partie des
revenus ou de lafortune, ou I’ ensemble des biens. La curatelle de représentation comprend
trés généralement la gestion du patrimoine ; il ne s agit pas d’ une curatelle combinée au
sensdel’art. 397 CC mais d une seule et méme mesure. En effet, la curatelle de gestion

N’ est gu’ une forme spéciale de curatelle de représentation (Meier, CommFam, n. 3 ad art.
395 CC, p. 450). Les conditions d' institution de la curatelle de gestion sont les mémes que
pour la curatelle de représentation. L’ importance des revenus ou de lafortune de la
personne concernée n’est pas le critere déterminant pour prononcer une curatelle de gestion
- il faut que la personne soit dans I’ incapacité de gérer son patrimoine, quelles qu’ en soient
lacomposition et I’ampleur (Meier, Droit de la protection de I’ adulte, op. cit., nn. 813, 833
et 835 ss, pp. 403,410 et 411 ; ATF 140111 1 ; TF 5A_417/2018 du 17 octobre 2018 consid
4.2.2 et les références citées ; TF 5A192/2018 du 30 avril 2018 consid. 3.1 et les
références citées). Selon I'art. 395 a. 3 CC, méme si elle décide de ne pas limiter I’ exercice
des droits civils de la personne concernée, |’ autorité de protection de I’ adulte peut la priver
de lafaculté d’ accéder a certains é éments de son patrimoine afin de la protéger ; cette
mesure affecte la capacité de disposer de I’ intéressé. En particulier, elle peut interdire ala
personne sous curatelle I’ acces a un compte bancaire ou a des biens mobiliers (Meier,
CommFam, nn. 23 ssad art. 395 CC, pp. 456 ss), comme, par exemple, un véhicule de
collection, des bijoux ou une cauvre d’ art

- 15 - (Meier, CommFam, n. 26 ad art. 395 CC, p. 457). L’ autorité préciserales éléments de
fortune ou de revenus concernés par e blocage (Meier, CommFam, n. 27 ad art. 395 CC, p.
458). Laprivation d’' accés a un bien — sous réserve que |’ autorité ne précise pas
expressément que la personne concernée est privee de la possession de ce bien (Guide
pratique COPMA 2012, n. 5.39, p. 149) — ne doit cependant pas S interpréter comme une
privation d’ usage de ce bien mais comme une interdiction d’ en disposer (CCUR 15
décembre 2020/236 consid. 3.1.3). 3.2 En I’ espéce, la situation d'B.M. aété
signalée par les médecins de |’ Hépital psychiatrique de W. . Ceux-ci font état

d’ importants troubles cognitifs. Le CM S avait par ailleurs pu constater, avant

I” hospitalisation de la personne concernée, que celle-ci ne gérait plus ses affaires
administratives et financieres et qu’ elle avait été aidée par un ami désormais décédé. Des
factures étaient impayées. B.M. a également des biensimmobiliers a gérer.
D’ailleurs, le recourant ne prétend pas que son pére serait apte a s occuper de ses charges
administratives et financieres, mais entend gérer les affaires de son pére. Ce dernier n'aen
outre pas formé lui-méme recours contre la décision litigieuse, ce qui démontre bien son
incapacité a s occuper de ses affaires. Au surplus, le procés-verbal de son audition montre
aussi gu'il a des problemes de discernement. Partant, dés lors que la personne concernée
présente tant un état objectif de faiblesse qu’ un besoin de protection, et au vu des
circonstances, I’ institution en faveur de celle-ci d’ une curatelle de représentation et de
gestion avec limitation de I’ accés a ses comptes bancaires et/ou postaux — al’ exception de
celui laissé asalibre disposition par le curateur — s imposait.

E.4
L e recourant soutient gue son pére souhaite que ce soit lui qui s’ occupe de ses affaires.

E.41
-16 -

E. 411



Selon I'art. 400 al. 1 CC, I'autorité de protection de I'adulte nomme curateur une personne
physique qui possede les aptitudes et |es connai ssances necessaires a l'accomplissement des
taches qui lui seront confiées, qui dispose du temps nécessaire et qui les exécute en
personne. Elle peut nommer plusieurs personnes si des circonstances particulieresle
justifient. Ainsi, le curateur doit posséder les aptitudes et connai ssances nécessaires aux
taches prévues, ¢ est-a-dire les qualités personnelles et relationnelles ainsi que les
compétences professionnelles pour les accomplir. L’ autorité de protection est tenue de
vérifier d’ office que la condition posée par I'art. 400 a. 1 CC est réalisée, devoir qui
incombe aussi al’ autorité de recours (TF 5A_706/2017 du 12 février 2018 consid. 6.2 ; TF
5A_904/2014 du 17 mars 2015 consid. 2.1 et les références citées). En vertu de I'art. 401
CC, lorsque la personne concernée propose une personne comme curateur, l'autorité de
protection de |'adulte accéde a son souhait pour autant que la personne proposée remplisse
les conditions requises et accepte la curatelle (al. 1). L'autorité de protection de I'adulte
prend autant que possible en considération les souhaits des membres de la famille ou
d'autres proches (a. 2). Elle tient compte autant que possible des objections que la personne
concernée souléve ala nomination d'une personne déterminée (al. 3). Les « conditions
requises » pour la désignation du curateur proposé par la personne concernée se référent aux
criteresdel’art. 400 al. 1 CC. La personne pressentie pour exercer le mandat doit en
particulier disposer d’ aptitudes personnelles et professionnelles et avoir une disponibilité
suffisante pour assumer satache. Une attention particuliére doit également étre portée au
risque de conflit d'intéréts entre la personne a protéger et celle qui est pressentie comme
curateur (ATF 140111 1 consid. 4.2 ; Reusser, Basler Kommentar, op. cit., n. 14 ad art. 401
CC, p. 2424 ; Hafeli, CommFam, n. 2 ad art. 401 CC, p. 519 ; TF 5A_904/2014 du 17 mars
2015 consid. 2.1).

- 17 - Indépendamment de la disponibilité du curateur (Reusser, Basler Kommentar, op. cit.,
n. 27 ad art. 400 CC, p. 2412), le critére déterminant pour la nomination d’ une personne est
son aptitude a accomplir les taches qui lui seront confiées (Message du 28 juin 2006
concernant larévision du Code civil suisse [Protection des personnes, droit des personnes et
droit de lafiliation], FF 2006 pp. 6635 spéc. p. 6683). L’ aptitude a occuper lafonction de
curateur suppose en particulier que la personne choisie puisse étre investie de cette charge,
autrement dit que cette mission soit pour elle supportable physiquement et

psychol ogiquement (Schnyder/Murer, Berner Kommentar, 1984, n. 59 ad art. 379 aCC, pp.
702 ss, point de vue qui demeure valable sous I’ empire du nouveau droit). En d’ autres
termes, le curateur doit disposer de compétences professionnelles, soit étre capable de saisir
les multiples facettes des problémes de la personne concernée, d’ une compétence

méthodol ogique, soit une capacité atrouver des solutions, d’ une compétence sociale, soit de
pouvoir travailler en réseau, et de compétences personnelles, soit d étre capable de
s'investir pour la personne concernée (Hafeli, CommFam, nn. 12 216 ad art. 400 CC, pp.
510 et 511). L’ autorité de protection est tenue d’ accéder aux souhaits de la personne
concernée lorsgue celle-ci propose une personne de confiance comme curateur. Cette regle
découle du principe d' autodétermination et tient compte du fait qu’ une relation de confiance
entre la personne concernée et le curateur, indispensable au succes de la mesure, aura

d’ autant plus de chance de se créer que I’ intéressé aura pu choisir lui- méme son curateur.
Cependant, laloi subordonne expressement la prise en compte de ces souhaits aux aptitudes
de lapersonne choisie (TF 5A_228/2018 du 30 avril 2018 consid. 4.2.1 ; TF 5A_904/2014
du 17 mars 2015 consid. 2.2 ; Meier, Droit de la protection de I'adulte, op. cit., n. 959, p.
460 ; Guide pratique COPMA 2012, n. 6.21, p. 186). Les souhaits de lafamille ou d autres



proches de la personne concernée sont aussi pris en considération (art. 401 al. 2 CC), en
particulier si I'intéressé n’est pas en mesure de se prononcer lui-méme sur

- 18 - I'identité du curateur. Si I’ autorité de protection tient compte autant que possible des
objections de la personne concernée a la nomination d’ une personne déterminée (art. 401 al.
3 CC), lafaculté donnée ala personne concernée de contester |a désignation opérée ne
constitue pas un droit absolu. L’ autorité de protection dispose d’ un large pouvoir

d’ appréciation ; elle prendra en considération I’ attitude de refus de la personne concernée a
I’ égard de la personne proposée comme curatrice uniquement si cela ne remet pas en
guestion le succés de sa prise en charge. En effet, le refus de la personne concernée ne
saurait entraver lamise en oauvre de lamesure de protection (Meier, Droit de la protection
de I'adulte, op. cit., n. 960, p. 461 et les références citées ; Hafeli, CommFam, nn. 4 et 5 ad
art. 401 al. 3CC, p. 520 ; De Luze et crts, Droit de lafamille, Lausanne 2013, n. 3.1 ad art.
401 al. 3 CC, p. 686 ; Guide pratique COPMA 2012, n. 6.22, p. 187 ; CCUR 15 décembre
2020/236 consid. 4.1.1). Lorsgue I’ intéressé formul e des objections ala nomination,

I’ autorité de protection doit examiner si celles-ci sont objectivement plausibles. Elle doit
tenir compte notamment, d’ une part, de |’ acceptation ou non de la mesure par la personne
concernée et, d’ autre part, du fait que celle-ci n’aurait encore jamais formulé d’ objection
(ATF 140111 1 consid. 4.3.2).

E. 412

SelonI’art. 403 a. 1 CC, s le curateur est empéché d’ agir ou si, dans une affaire, ses
intéréts entrent en conflit avec ceux de la personne concernée, I’ autorité de protection de

I’ adulte nomme un substitut ou régle |’ affaire elle-méme. L’ existence d' un conflit d' intéréts
entraine de plein droit lafin des pouvoirs du curateur de |’ affaire en cause (art. 403 a. 2
CC).

E.4.2
En |’ espéce, il résulte des explications des intervenants du SCTP qu’il y aun conflit entre
frére et soaur, cette derniére étant inquiéte que A.M. ne saisisse tout ce qu’il peut

et reparte ensuite aux Philippines. En outre, le fait que le recourant ne soit pas intéresse par
les avoirs et biens de son pére est sujet a caution. En effet, il revient en

- 19 - Suisse « pour quelques années » sans en informer sa soaur, S'installe d autorité dansle
logement de son pere, n’a semble-t-il ni activité lucrative ni revenu, et demande acces au
compte bancaire de la personne concernée. A tout le moins, il apparait que la personne
concernée n’a pas eu des contacts tres rapprochés avec son fils. 1l le considérait comme
paresseux et ne souhaitait pas |’ aider financierement. Partant, la désignation d’ un curateur
professionnel s imposait donc. Au demeurant, le fait que le recourant se soit de facto
installé dans |e logement de son péere, apriori sans droit et sans payer de loyer, le met dans
une situation de conflit d'intéréts, de sorte que ce seul éément empéchait dgadele
nommer curateur de son pére (cf. art. 403 CC).

E.5

En conclusion, |e recours, manifestement infondé, doit étre rejeté. Lesfraisjudiciaires de
deuxiéme instance, arrétés a 300 fr. (art. 74aa. 1 TFJC [Tarif du 28 septembre 2010 des
fraisjudiciaires civils ; BLV 270.11.5]), sont mis ala charge du recourant, qui succombe
(art. 106 a. 1 CPC, applicable par renvoi del’art. 12 a. 1 LVPAE). Par ces motifs, la
Chambre des curatelles du Tribunal cantonal, statuant & huis clos, prononce: . Le recours



est rejeté dans lamesure de sarecevabilité. |1. La décision est confirmée.

- 20 - 11l. Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 300 fr. (trois cents francs),
sont mis alacharge du recourant A.M. .Leprésident : Le greffier : Du L'arrét qui
précede, dont larédaction a été approuvée ahuis clos, est notifiéa: - M. A.M. -
M. B.M. ,-M. 1. , curateur, Service des curatelles et tutelles
professionnelles, et communiqué a: - Mme la Juge de paix du district de Nyon, par I'envoi
de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dansles trente jours qui suivent
la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Le greffier :
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