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Erwagungen

E. 1

Lerecours est dirigé contre une décision de lajustice de paix confirmant I’ attribution du
droit de garde alamere et fixant le droit de visite du pere.

E.11

Contre unetelle décision, le recours de I'art. 450 CC (Code civil suisse du 10 décembre
1907 ; RS 210) est ouvert ala Chambre des curatelles (art. 8 LVPAE [Loi du 29 mai 2012
d'application du droit fédéral de la protection de I'adulte et de I'enfant ; RSV 211.255] et 76
al.2L0OJV [Loi d'organisation judiciaire du 12 décembre 1979 ; RSV 173.01]) dans les
trente jours dés la notification de ladécision (art. 450b al. 1 CC). Les personnes partiesala
procédure, les proches de la personne concernée et les personnes qui ont un intérét juridique
al'annulation ou ala modification de la décision attaguée ont qualité pour recourir (art. 450
al.

E.12

En |’ espéce, motivés et interjetés en temps utile par les parents de la mineure concernée,
parties ala procédure, les recours sont recevables. |l en va de méme des pieces produites en
deuxieme instance, si tant est qu’ elles ne figurent pas déja au dossier. L’ autorité de
protection a été consultée conformément al’ art. 450d al. 1 CC s agissant du recours de
A .Lerecoursd'E. étant manifestement mal fondé au vu des
considérations qui seront dével oppées ci-apres, il a été renoncé a consulter 'autorité de
protection (cf. art. 450d a. 1 CC) et le pere de |’ enfant n’ a pas été invité a se déterminer
(art. 312 a. 1 CPC, applicable par renvoi de |'art. 450f CC).

E.2

CC). Lerecours doit étre diment motive et interjeté par écrit (art. 450 al. 3 CC), les
exigences de motivation ne devant cependant pas étre trop

- 8 - élevées (Steck, Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch I, Art. 1-456 CC, 5e éd., Bale
2014, n. 42 ad art. 450 CC, p. 2624). L’ art. 446 al. 1 CC, applicable par renvoi del’ art. 314
a. 1 CC, prévoit que |'autorité de protection établit les faits d'office. Compte tenu du renvoi
del’art. 450f CC aux regles du CPC (Code de procédure civile du 19 décembre 2008 ; RS
272), I'art. 229 al. 3 CPC est applicable devant cette autorité, de sorte que lesfaits et
moyens de preuve nouveaux sont admis jusgu’ aux délibérations. Cela vaut aussi en
deuxieme instance (Steck, op. cit., n. 7 ad 450a CC, p. 2626 et |les auteurs cités). En matiere
de protection de I'adulte et de I'enfant, la maxime inquisitoire illimitée est applicable, de
sorte que les restrictions posées par |'art. 317 CPC pour I'introduction de faits ou moyens de
preuve nouveaux sont inapplicables (CCUR 30 juin 2014/147 ; cf. JdT 2011 111 43). La
Chambre des curatelles doit procéder a un examen complet de la décision attaquee, en fait,



en droit et en opportunité (art. 450a CC), conformément ala maxime d'office et alamaxime
inquisitoire, puisque ces principes de la procédure de premiére instance sappliquent aussi
devant I'instance judiciaire de recours (Droit de la protection de I'adulte, Guide pratique
COPMA, 2012, n. 12.34, p. 289). Elle peut confirmer ou modifier |a décision attaquée
devant elle. Dans des circonstances exceptionnelles, elle peut auss I'annuler et renvoyer
I'affaire al'autorité de protection, par exemple pour compléter |'état de fait sur des points
essentiels (art. 318 a. 1 let. ¢ ch. 2 CPC, applicable par renvoi des art. 450f CC et 20
LVPAE). Selon les situations, le recours sera par conséquent de nature réformatoire ou
cassatoire (Guide pratiqgue COPMA, n. 12.39, p. 290). Conformément al'art. 450d CC, la
Chambre des curatelles donne alajustice de paix |I'occasion de prendre position (a. 1), cette
autorité pouvant, au lieu de prendre position, reconsidérer sa décision (a. 2).
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E.21

La Chambre des curatelles, qui n’ est pas tenue par les moyens et les conclusions des parties,
examine d office si ladécision n’est pas affectée de vices d’ ordre formel. Elle ne doit
annuler une décision que s'il ne lui est pas possible de faire autrement, soit parce qu’elle est
en présence d’ une procédure informe, soit parce qu’ elle constate la violation d’ une régle
essentielle de la procédure alaquelle elle ne peut elle-méme remédier et qui est de nature a
exercer une influence sur la solution de I affaire (Poudret/Haldy/Tappy, Procédure civile
vaudoise, 3e éd., Lausanne 2002, nn. 3 et 4 ad art. 492 CPC-VD, p. 763, point de vue qui
demeure valable sous |’ empire du nouveau droit).

E.22

Laprocédure devant I’ autorité de protection est régie par les art. 443 ss CC. Les personnes
concernées doivent étre entendues personnellement, a moins que I’ audition ne paraisse
disproportionnée (art. 447 a. 1 CC). En outre, aux termes de |’ art. 314aal. 1 CC, I’enfant
est entendu personnellement, de maniére appropriée, par |’ autorité de protection de I’ enfant
ou letiers qui en a été chargé, a moins que son age ou d’ autres justes motifsne s'y
opposent.

- 10 - En I’ espéce, lajustice de paix aprocéde al’ audition des parents de I’ enfant lors de
son audience du 11 avril 2016, de sorte que leur droit d’ étre entendus a été respecté.

B.J. , agée de dix ans, n’ a pas éte entendue par |’ autorité de protection. Elle a
toutefois eu I’ occasion de s exprimer aupres de I’ assistante sociale du SPJ. Dans cette
mesure, son droit d étre entendue a été respecté.

E.23

Deslors que la cause présente un éément d’ extranéité, il incombe au juge de vérifier la
compétence des autorités suisses et le droit applicable.

E.231

A teneur del'art. 85 a. 1 LDIP (Loi fédérale du 18 décembre 1987 sur le droit international
privé ; RS 291), en matiére de protection des mineurs, la compétence des autorités
judiciaires ou administratives suisses, laloi applicable ainsi que la reconnaissance et
I'exécution des décisions ou mesures étrangeres sont régies par la Convention de La Haye
du 19 octobre 1996 concernant la compétence, laloi applicable, la reconnaissance,
I'exécution et la coopération en matiére de responsabilité parentale et de mesures de
protection des enfants (ci-apres : CLaH 96 ; RS 0.211.231.011). Cette convention, entrée en



vigueur le 1er juillet 2009 pour la Suisse et le 1er février 2011 pour la France, a notamment
pour objet de déterminer I’ Etat dont les autorités ont compétence pour prendre des mesures
tendant ala protection de la personne ou des biens de I'enfant, singuliérement pour
prononcer des mesures portant sur le droit de garde et les relations personnelles, ainsi que
I'instauration d'une curatelle (art. 1 al. 1 let. a, 3let. bet 5a14 CLaH 96 ; TF 5A_40/2014
du 17 avril 2014 consid. 4.2). Elle sapplique aux enfants a partir de leur naissance et
jusgu’ace gu’ils aient atteint I’ &ge de 18 ans (art. 2). Elle prévoit que ce sont les autorités,
tant judiciaires qu'administratives, de I'Etat contractant de la résidence habituelle de I'enfant
qui sont compétentes pour prendre les mesures tendant ala protection de sa personne ou de
seshiens (art. 5a. 1). Sous réserve de |’ art. 7, en cas de changement de la résidence
habituelle de I’ enfant dans un autre Etat contractant, sont compétentes

- 11 - lesautorités de I’ Etat de la nouvelle résidence habituelle (art. 5 a. 2). Dans la mesure
des compétences qui leur sont attribuées par cette convention, les autorités doivent
appliquer leur loi (art. 15al. 1 CLaH 96). Si laCLaH ne définit pas la notion de résidence
habituelle, I'on peut sinspirer del'art. 20 al. 1 let. b LDIP qui prévoit qu'une personne
physique a sa résidence habituelle dans I'Etat dans lequel elle vit pendant une certaine
durée, méme si cette durée est de prime abord limitée, tout en gardant al'esprit la nécessité
d'assurer au mieux la protection du mineur (Dutoit, Commentaire delaloi fédérale du 18
décembre 1987, 4e éd., 2004, n. 3 ad art. 85 LDIP, p. 280, n. 4 ad art. 85 LDIP, p. 281).
Selon lajurisprudence, la résidence habituelle correspond al’ endroit ot la personne
intéressée ale centre de ses relations personnelles et se déduit, non de sa volonté subjective,
mais de circonstances de fait extérieurement reconnai ssables attestant de sa présence dans
un lieu donné. Le plus souvent, le domicile ou la résidence habituelle des personnes
assumant la garde de I’ enfant constituera aussi pour lui le centre effectif de savie et de ses
attaches (ATF 129 111 288 consid. 4.1 ; TF 5C.28/2004 du 26 mars 2004 consid. 3.1).
Toutefois, lanotion de résidence habituelle est axée sur une situation de fait et implique la
présence physique dans un lieu donné. La résidence habituelle d’ un enfant se détermine
ainsi d apreés le centre effectif de sa propre vie et ne peut simplement étre déduite
juridiquement de la situation du parent qui en ala garde (TF 5A_607/2008 du 2 mars 2009
consid. 4.4 et réf. ; TF 5C.272/2000 et 5C.273/2000 du 12 février 2001 consid. 3b et réf. ;
ATF 129111 288 consid. 4.1).

E.23.2

En |’ espéce, au moment du dépbt de larequéte du pere, I’ enfant avait sa résidence
habituelle chez sameére, a[...]. Les autorités suisses étaient donc compétentes pour
prononcer des mesures portant sur le droit de garde et les relations personnelles et le droit
suisse était applicable. Les parties ne le contestent du reste pas.
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E.24
Ladécision entreprise est des lors formellement correcte et peut étre examinée sur le fond.

E.3

Le recourant requiert la garde aternée sur safille. Larecourante quant a elle demande le
maintien du droit de garde alamére et lafixation d’un large droit de visite au pere.

E.31



Les nouvelles dispositions relatives al’ autorité parental e conjointe sont entrées en vigueur
le ler juillet 2014 (RO 2014 p. 357). Selon laterminologie utilisée par le droit en vigueur
jusgu’au 30 juin 2014, le droit de garde, qui impliquait la compétence pour décider du lieu
de résidence et du mode d'encadrement de I'enfant et pour exercer les droits et les
responsabilités liés al'assistance, aux soins et al'éducation quotidienne, devait étre
distingué de lagarde de fait consistant & donner au mineur tout ce dont il avait
journellement besoin pour se développer harmonieusement sur le plan physique, affectif et
intellectuel (ATF 128 111 9 consid. 4 ; Stettler, Le droit suisse de lafiliation, Traité de droit
privé suisse, |11, tomell, 1, p. 247 ; Meier/Stettler, Droit de lafiliation, 5e éd., 2014, n. 462,
pp. 308 ss). Les modifications |égales relatives al’ autorité parentale ont notamment eu pour
conséquence de redéfinir les notions de droit de garde et de garde de fait. Ainsi, le droit de
garde a été abandonné au profit du droit de déterminer |e lieu de résidence de I’ enfant, qui
est une composante a part entiére de I’ autorité parentale (cf. art. 301aal. 1 CC), et lanotion
de lagarde a été maintenue dans e sens d’ une garde de fait (Meier/Stettler, op. cit., nn. 21
et 465 s., pp. 14 et 310 ss). Ces modifications sont d’ ordre purement terminologique. La
doctrine et la jurisprudence antérieures demeurent en conséquence pertinentes (CCUR 11
ao(t 2014/177). Quoi qu'il en soit, I'établissement et les effets de lafiliation sont soumisala
présente loi des son entrée en vigueur (art. 12 a. 1 Tit. Fin. CC). L'attribution de I'autorité
parentale conjointe aux parents divorcés (art. 133 CC) ou non mariés (art. 298a CC) est
désormais laregle, sans qu'un accord des parents sur ce point ne soit nécessaire. L'art. 301a

- 13- al. 1 CC dispose en outre que l'autorité parentale inclut le droit de déterminer e lieu
de résidence de I'enfant. Ainsi, bien que |'autorité parental e conjointe n‘implique pas
nécessairement une garde conjointe ou aternée, le juge doit néanmoins examiner dans
guelle mesure I'instauration d'un tel mode de garde est possible et conforme au bien de
I'enfant. Le seul fait que I'un des parents soppose a un tel mode de garde et |'absence de
collaboration entre les parents qui peut en étre déduite ne suffit ainsi pas pour I'exclure (TF
5A_46/2015 du 26 mai 2015 consid. 4.4.5). Le juge doit cependant examiner, nonobstant et
indépendamment de I'accord des parents quant a une garde aternée, si celle-ci est
compatible avec e bien de I'enfant, ce qui dépend essentiellement des circonstances du cas
particulier, telles que I'age de I'enfant et la proximité des logements parentaux entre eux et
avec I'école (TF 5A_345/2014 du 4 ao(t 2014 consid. 3 et 4.3). Dans le cadre de cet
examen, le juge peut donc également tenir compte de I'absence de capacité des parents a
collaborer entre eux. A cet égard, bien que la seule existence et persistance de I'opposition
d'un parent ne suffise pas en soi afaire échec al'application de la garde alternée, |'absence
de consentement de I'un des parents laisse toutefois présager que ceux-ci auront du mal a
trouver un accord sur des questions importantes concernant leur enfant et rencontreront des
difficultés futures dans la collaboration entre eux (TF 5A_866/2013 du 16 avril 2014
consid. 5.3). Lejuge peut ainsi tenir compte de cet élément, parmi d'autres, dans son
appréciation, en particulier lorsque larelation entre les parents est particuliérement
conflictuelle. Instaurer une garde alternée dans un tel contexte exposerait en effet I'enfant de
maniére récurrente au conflit parental, ce qui est manifestement contraire a son intérét (cf.
TF 5A_105/2014 du 6 juin 2014 consid. 4.3.2 se référant a un arrét de la Cour européenne
des droits de I'hnomme (CourEDH) rendu dans I'affaire n°® 9929/12 du 27 mai 2014, Buchs
contre Suisse, par. 70 ss; sur letout TF 5A_46/2015 du 26 mai 2015 consid. 4.4.5,inLa
pratique du droit de lafamille [FamPra.ch] 2015 p. 987).

E.3.2



Le domicile de |’ enfant sous autorité parentale est celui de ses pére et mere ou, en |'absence
de domicile commun des pére et mere, le

- 14 - domicile de celui de ses parents qui détient lagarde (art. 25 a. 1 CC). C'est I’ exercice
defait de lagarde qui est déterminant et non le droit de déterminer larésidence de I’ enfant
selon I’art. 301aal. 1 CC (Steinauer/Fountoulakis, Droit des personnes physiques et de la
protection de |'adulte, 2014, n. 367, pp. 125 et 126). Subsidiairement, le domicile de

I’ enfant est déterminé par le lieu de sarésidence (art. 25 a. 1in fine CC). Lanotion de
résidence implique un s§jour d’ une certaine durée dans un endroit donné et la création en ce
lieu de rapports assez étroits (Steinauer/Fountoulakis, op. cit., n. 357, pp. 120 et 121 ; cf.
supraconsid. 2.3.1).

E.33

En |’ espéce, il ressort du dossier que depuis leur séparation en 2009 et jusqu’ en 2013, les
recourants, qui vivaient en [...], ont exercé une garde alternée. C'est ala suite de leur retour
en Europe qu’ils ont convenu que la mére, habitant a[...], aurait provisoirement la garde de
leur fille, le pere étant momentanément domicilié a[...]. Ce dernier vit toutefois désormais a
[...] et entend reprendre une garde alternée. Dans son rapport du 25 janvier 2016, le SPJ
expose gue les parents sont tous deux adéquats envers leur fille et arrivent & communiquer
et ase transmettre les informations la concernant. 1l reléve en outre que B.J. a
exprimé le désir de voir davantage son pere. || conclut au maintien delagarde alamere et a
un libre et large droit de visite au pere, sur une semaine en alternance ainsi que la moitié des
vacances scolaires. Les premiers juges ont repris la proposition du SPJ au motif qu’il serait
préférable que le domicile légal de |’ enfant reste en Suisse chez samere, dés lors que C’ est
lagu’ elle est scolarisée et a ses activités extrascolaires. Le recourant reproche aux premiers
juges de ne pas avoir prononcé la garde alternée au motif qu’il ne fallait pas modifier le
domicile légal del’ enfant. Il affirme ajuste titre que cela aboutirait a considérer que I’on ne
peut jamais prononcer la garde alternée dés lors que I’ enfant ne peut avoir deux domiciles
légaux. Lareprise de la garde alternée et une présence de I’ enfant en [...] lamoitié du temps
ne changera toutefois

- 15 - rien alasituation. En effet, larésidence habituelle de B.J. est au domicile de
samere, a[...], deslorsgu’il s agit du centre effectif de sesintéréts (école et activités
extrascolaires). Le SPJ ne souléve du reste aucune objection a ce que le pére exerce de fait
une garde alternée. Larecourante fait grief aux premiersjuges d’ avoir accordé au pere un
droit de visite équivalant a une garde alternée. Elle demande le maintien du droit de visite
selon les modalités prévues al’ audience du 12 mai 2015. Elle soutient qu’ une modification
du systéme déstabiliserait B.J. et que le bien de celle-ci commande de ne pas
bouleverser son équilibre. Elle invoque également la distance séparant les domiciles
respectifs des parents et le fait que le pére vive al’ éranger. Enfin, elle affirme qu'il
convient de prendre avec précaution les déclarations de safille selon lesquelles elle aurait
envie de voir davantage son pere. Les arguments de la mére ne sont étayés par aucun
élément et relévent de sa pure appréciation. En particulier, le SPJ expose qu’ un droit de
visite une semaine sur deux simplifierait I’ organisation quotidienne, de sorte qu’il faut au
contraire considérer qu’il est dans |’ intérét supérieur de I’ enfant de passer une semaine
pleine chez chacun de ses parents plutét que de faire des allées et venues chaque semaine.
Quant au souhait exprimé par B.J. de voir davantage son pére, cet é ément en soi
N’ est clairement pas le seul déterminant vu son jeune &ge. Il s agit toutefois d’ un élément
parmi d autres, tels que ceux exposés par le SPJ dans son rapport, qui préconisent un



élargissement en faveur du pere. Enfin, I’argument relatif ala situation géographique des
domiciles des parents n’ est pas admissible, la distance les séparant n’ étant que d’ environ
onze kilomeétres et |e passage de la frontiére ne posant aucun probléme en soi. Il résulte de
ce qui précede que la garde alternée peut étre prononcée comme requis par le recourant
A , larésidence de I’ enfant demeurant au domicile de sa mére.
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E.41

En conclusion, lerecours d'E. doit étrergjeté et celui de A.J. admis, la
décision entreprise étant réformée aux chiffres| et Il de son dispositif en ce sens que le droit
de garde sur B.J. est attribué a ses parents et sexercera de maniére alternée a
raison d'une semaine sur deux, du lundi soir ala sortie de |'école au lundi matin alarentrée
del'école (1) et quele lieu de résidence de I'enfant est au domicile de samere (11). La
décision attaquée est confirmée pour le surplus.

E.42

Selon I’art. 117 CPC, une personne a droit al’ assistance judiciaire aux conditions
cumulatives qu’ elle ne dispose pas de ressources suffisantes et que sa cause ne paraisse pas
dépourvue de toute chance de succes. Larequéte d’ assistance judiciaire peut étre présentée
avant ou pendant lalitispendance (art. 119 al. 1 CPC). L’ assistance judiciaire doit faire

I’ objet d’ une nouvelle requéte pour la procédure de recours (art. 119 a. 5 CPC). Dansle
cadre d’ une procédure de seconde instance, on ne peut qu’ exceptionnellement refuser

|’ assistance judiciaire a une partie qui a gagné en premiére instance ; le fait que le premier
juge lui ait donné raison conduit en effet généralement a penser que sa cause N’ est en tout
cas pas dépourvue de chances de succes (ATF 139 [11 475, JdT 2015 Il 247). En |’ espece, il
y alieu d’ accorder a E. le bénéfice de I’ assistance judiciaire pour la procédure de
recours et de désigner Me Franck-Olivier Karlen en qualité de conseil d’ office dela
prénommeée. L’ assistance judiciaire pouvant étre accordée totalement ou partiellement (art.
118 al. 2 CPC) et au vu des indications fournies par la recourante dans sa demande

d’ assistance judiciaire, celle-ci est astreinte a payer une franchise mensuelle de 50 fr. desle
ler octobre 2016. Dans sa liste des opérations du 7 septembre 2016, I’ avocat susmentionné
indique avoir consacré 8 heures 35 al’ exécution de son mandat. L e temps retenu pour les
opérations d’ ouverture et de cléture du

- 17 - dossier, de 35 minutes, ne saurait toutefois étre pris en compte. En outre, le temps
indiqué pour les courriers est exagére et doit étre réduit de 45 minutes, étant rappel€ que les
avis de transmission constituent un pur travail de secrétariat ne pouvant pas étre pris en
compte atitre d activité déployée par |’ avocat (CREC 11 mars 2016/89 ; CREC 5 janvier
2015/10 ; Juge délégué CACI 18 aolt 2014/436 consid. 3). C' est donc un total de 7 heures
15 qui seraretenu. Compte tenu d un tarif horaire de 180 fr. hors TVA (art. 2a. 1 let. a
RAJ[Réglement du 7 décembre 2010 sur |'assistance judiciaire en matiére civile ; RSV
211.02.3]), I'indemnité de Me Franck- Olivier Karlen doit étre arrétée a 1'305 fr. (7 h 15 X
180 fr.). S agissant des débours, |’ avocat indique une somme de 49 fr. 10. Le montant de 32
fr. 10 (24 fr. 90 + 6 fr. 60 + 0,60 fr.) facturé pour les photocopies doit étre supprimé,
celles-ci étant comprises dans les frais généraux et devant étre exclues des débours (CREC
14 novembre 2013/377). Seul le montant de 17 fr. doit par conséquent étre alloué a ce titre.
En définitive, I'indemnité d'office de Me Franck-Olivier Karlen doit étre arrétée a 1'305 fr.,
somme alaquelle s gjoutent les débours, par 17 fr., et laTVA a8 % sur ces deux montants



(art. 2d. 3 RAJ), par respectivement 104 fr. 40 et 1 fr. 40, soit 1'427 fr. 80 au total. La
bénéficiaire de |'assistance judiciaire est, dans la mesure de |'art. 123 CPC, tenue au
remboursement de I’indemnité au conseil d’ office mise ala charge de I'Etat.

E.43

Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 500 fr. (art. 74aal. 1 TFIC [Tarif du 28
septembre 2010 des fraisjudiciaires civils ; RSV 270.11.5]), doivent étre supportés par

E. et provisoirement laissés alacharge de |’ Etat (art. 106 al. 1 et 3 CPC,
applicable par renvoi des art. 450f CC et 12 LVPAE). Obtenant gain de cause,

AJ , qui a procédé par I'intermédiaire d'un mandataire professionnel, adroit a des
dépens de

- 18 - deuxiéme instance, qu'il convient d arréter a2’ 000 fr., ainsi qu’ au remboursement du
montant de 250 fr. déja versé par lui atitre d’ avance de frais, soit a une somme globale de
2'250 fr., misealacharged'E. (art. 95, 96 et 106 a. 1 CPC). Par ces motifs, la
Chambre des curatelles du Tribunal cantonal, statuant a huis clos, prononce: |. Le recours
dE. est rgjeté. |1. Larequéte d'assistance judiciaired’E. est admise, Me
Franck-Olivier Karlen étant désigné comme conseil d'office de la recourante E. ,
laquelle est astreinte au paiement d'une franchise mensuelle de 50 fr. (cinquante francs) dés
le 1er octobre 2016, a verser aupres du Service juridique et |égidlatif, case postale a 1014
Lausanne. 111. L'indemnité d'office de Me Franck-Olivier Karlen, conseil d'E. , est
arrétée a 1'427 fr. 80 (mille quatre cent vingt- sept francs et huitante centimes). IV. La
bénéficiaire de I'assistance judiciaire est, dans la mesure de I'art. 123 CPC, tenue au
remboursement des frais judiciaires et de I'indemnité de son conseil d'office misalacharge
del'Etat. V. Lerecoursde A.J. est admis. V1. Ladécision est réformée comme
suit aux chiffres| et 1l de son dispositif :

- 19 - I. dit que le droit de garde sur I'enfant B.J. , Néele 2 aolt 2006, est attribué a
ses parents E. et AJ , €t Sexercera de maniére alternée araison d'une
semaine sur deux, du lundi soir ala sortie de I'école au lundi matin alarentrée de I'école. I1.
dit que le lieu de résidence de I'enfant B.J. est au domicile de samere. Elle est
confirmée pour le surplus. VII. Lesfraisjudiciaires de deuxieme instance, arrétés a 500 fr.
(cing cents francs) et supportés par larecourante E. , Sont provisoirement laissés a
lacharge de I'Etat. VIII. E. doit verser aA.J. 2'250 fr. (deux mille deux
cent cinquante francs) atitre de dépens et de restitution d'avance de frais de deuxiéme
instance. 1X. L’ arrét motiveé est exécutoire. Laprésidente : Lagreffiére : Du 13 septembre
2016 Le dispositif del'arrét qui précede est communiqué par écrit aux intéressés. La
greffiere: Du

- 20 - L'arrét qui précede, dont larédaction a été approuvée a huis clos, est notifiéa: - Me
Franck-Olivier Karlen (pour Mme E. ), - Me Bernadette Schindler Velasco (pour
M. A.J ), et communiqué a: - Justice de paix du district de Nyon, par I'envoi de
photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF.
Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent
la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Lagreffiere:
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