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Volltext

TRIBUNAL CANTONAL KD14.034395-142206 43 6 CO UR DE SP OURSUITES ET
FAILL ITES Arrét du 16
décembre 2014 Présidence de M. SAUTEREL, président Juges :

Mme Byrde et M. Maillard Greffier : Mme Joye ***** Art. 265aa. 1 LP; art. 3214d. 1
CPC Vu le prononcé rendu le 6 octobre 2014, ala suite de I’ audience du 29 septembre
2014, par le Juge de paix du district du Jura-Nord vaudois, écartant |’ exception de
non-retour a meilleure fortune soulevée par S. , aYerdon-les-Bains, dans la
poursuite n° 7'130' 573 de I’ Office des poursuites du district du Jura-Nord vaudois
introduite par E. , aZUrich, et mettant les fraisjudiciaires, par 150 fr., asacharge;
vu les motifs de la décision, adressés aux parties le 25 novembre 2014, notifié au poursuivi
le lendemain, indiguant qu'un recours au sens des art. 319 ss CPC (Code de procédure civile
du 19 décembre 2008 ; RS 272) pouvait étre formé contre la décision statuant sur lesfrais;
111

- 2-vulalettre du 8 décembre 2014 de S. , qui demande au juge de paix de «
revoir votre décision, ainsi que pour lesfrais de 150.- » indiquant que « votre décision m’ est
incompréhensible (...) masituation financiere est fragile » ; considérant que, selon I'art.
265aal. 1 LP (loi fédérale sur la poursuite pour dettes et lafaillite du 11 avril 1889; RS
281.1), lorsgue le débiteur fait opposition ala poursuite en contestant son retour a meilleure
fortune, cette opposition est soumise au juge du for de la poursuite, dont la décision, qu'il
déclare I'opposition recevable ou irrecevable, n'est sujette a aucun recours (ATF 138 111 44;
Huber, Basler Kommentar, n. 31 ad art. 265a LP), qu’ un recours sur les frais est cependant
ouvert (art. 110 CPC), gque celui-ci sexerce par acte écrit et motivé, introduit auprés de
I'instance de recours dans le délai de dix jours suivant la notification de la décision motivée
(art. 321 d. 1 et 2 CPC), que, toutefais, le principe selon lequel est réputé observé un délai
s le mémoire a été adressé a |'autorité précédente, qui vaut pour les recours au Tribunal
fédéral (art. 48 a. 3LTF, loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral, RS 173.110), doit étre
également appliqué dans |la présente procédure (Tappy, Les voies de droit du nouveau Code
de procédure civile, in JT 2010 I11 115, spéc. p. 131; Jeandin, CPC commenté, n. 7 ad art.
321 CPCet n. 10infinead art. 311 CPC), qu’en |’ espece, I'acte de recours adressé par

S. au juge de paix a été déposé en temps utile, dans le délai de dix jours de I’ art.
321 al. 2 CPC, arrivé a échéance le samedi 6 décembre et reporté au lundi 8 décembre 2014,

- 3-quelerecours, entant qu'il est dirigé contre la décision du premier juge écartant

I’ exception de non-retour a meilleure fortune, est irrecevable (art. 265aal. 1 LP), qu’en tant
gu’il concerne lesfrais, I’ acte de recours n’ est pas motivé, S. ne faisant valoir
aucun moyen a cet égard, se bornant a demander que soit revue la décision aussi s’ agissant
des 150 fr. de frais, gue la motivation immédiate de |'acte de recours est une condition de sa
recevabilité, que le nouveau droit de procédure civile, en vigueur depuisle ler janvier 2011,



ne prévoit pas lafixation d'un délai pour produire un mémoire de recours, que l'art. 132
CPC, selon lequel le tribunal peut fixer un délai pour larectification de certains vices
affectant un acte, ne sapplique pas dans |e cas d'un acte de recours dépourvu de motivation,
gu'en effet, |'absence de motivation ne constitue pas un vice purement formel visé par I'art.
132 a. 1 CPC, tel que I'absence de signature ou de procuration, et n'est pas non plus
assimilable & une motivation incompréhensible au sensde I'art. 132 a. 2 CPC, que I'art. 56
CPC, selon lequél le tribunal donne aux parties I'occasion de clarifier ou de compléter leurs
actes ou déclarations peu clairs ou manifestement incomplets, concerne des allégations de
fait et n'est pas applicable non plus en cas d'absence de motivation d'un acte de recours, que
I'acte de recours déposé par S. —entant qu'il est dirigé contre ladécision sur les
frais—ne satisfait pas aux exigences de forme posées par laloi, faute d'étre motivé, vice qui
n'est pas réparable (cf. par analogie : TF 5P.429/2006 du 11 décembre 2006),

- 4 - que le recours doit par conséquent étre déclaré irrecevable ; considérant que le présent
arrét peut étre rendu sans frais ni dépens.

- 5 - Par cesmoatifs, la Cour des poursuites et faillites du Tribunal cantonal, statuant a huis
clos en sa qualité d'autorité de recours en matiere sommaire de poursuites, prononce: |. Le
recours est irrecevable. |1. L’ arrét, rendu sans frais ni dépens, est exécutoire. Le président :
Lagreffiére: Du L'arrét qui précéde, dont la rédaction a été approuvée & huis clos, prend
date de cejour. Il est notifié, par I'envoi de photocopies, a: - M. S, , - E.

La Cour des poursuites et faillites considére que la valeur litigieuse est de 150 francs. Le
présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au
sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas
échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur

- 6 - litigieuse séléve au moins a 15'000 fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail &
loyer, au moins a 30'000 fr. dans les autres cas, @ moins que la contestation ne souléve une
question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposes devant le
Tribunal fédéral danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1

LTF). Cet arrét est communiqué a: - Mme le Juge de paix du district du Jura-Nord vaudois.
Lagreffiére:
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