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Volltext

TRIBUNAL CANTONAL KC16.021168-161395 288 CO UR DE SP OURSUITESET
FAILL ITES Arrét du 14
septembre 2016 Composition :Mme ROULEAU, présidente

M. Colombini et Mme Byrde, juges Greffier : M. Elsig ***** Art. 321 a. 2 CPC; 138 4. 3
let. a CPC Vu le prononcé rendu sous forme de dispositif |e 20 juin 2016, ala suite de
I"interpellation du poursuivi, par la Juge de paix du district de la Riviera-Pays-d’ Enhaut,
notifié au poursuivi le 27 juin 2016, pronongant a concurrence de 619 fr. 45 sans intérét et

624 fr. 65 sans intérét la mainlevée provisoire de |’ opposition formée par A.C. ,a
[...], alapoursuite n° 7'807'104 de I’ Office des poursuites du district de laRiviera-
Pays-d’ Enhaut exercée par U. AG, aJ..], fixant lesfraisjudiciairesa 150 fr., les

mettant a la charge du poursuivi et disant gu’ en conséquence celui-ci devrait rembourser a
la poursuivante son avance de frais, par 150 fr., sans allocation de dépens pour le surplus,
111

- 2 - vu lademande de motivation de ce prononcé déposée le 29 juin 2016 par

B.C. déclarant agir au nom de son pére A.C. , VU les motifs du prononcé
adressés aux partiesle 2 ao(t 2016, arrivés al’ office de retrait du domicile du fils du
poursuivi le lendemain, gardés sur requéte de celui-ci jusqu’ au 15 aolt 2016 et retirés par
lui le 16 ao(t 2016, vu le recours non signé et non accompagné d’ une procuration déposé le
24 ao(t 2016 par B.C. contre ce prononce, vu les autres pieces du dossier ;
attendu qu’ en vertu de I’ art. 321 al. 2 CPC (Code de procédure civile du 19 décembre 2008
; RS 272), le délai de recours contre un prononcé statuant sur une requéte de mainlevée en
procédure sommaire est de dix jours des la notification, quel’art. 138 a. 3 let. aCPC,
précise que, lorsque le destinataire devait s attendre a recevoir la notification d' un acte
judiciaire, celui-ci est réputé notifié, en cas d’ envoi par pli recommandé, al’ expiration du
délai de sept jours a compter de |’ échec de laremise, que, selon lajurisprudence, le délai de
garde de sept jours n’ est pas prolongé lorsgue la Poste permet de retenir le courrier dans un
délai pluslong, par exemple ala suite d une demande de garde (ATF 123 I11 492 ; SJ 2000
p. 22 ; TF4A_476/2013 du 6 janvier 2014 consid. 2.1, S12014 | 233 ; cf. ATF 141 111 429
consid. 3, en matiere administrative ; Bohnet. Code de procédure civile commenté, n. 23 ad
art. 138 CPC), qu’' aingl, lorsgue le destinataire donne |’ ordre au bureau de poste de
conserver son courrier, I’ envoi recommandé est réputé notifié non pas au moment de son
retrait effectif, maisle dernier jour du délai de

- 3 - garde de sept jours suivant laréception du pli par I’ office de poste (ibidem), gu’ en

I’ espéce, |e représentant du recourant devait s attendre a ce que le prononcé attaqué lui soit
notifié, déslorsgqu’il en avait requis lamotivation, que larégledel’art. 138 al. 3 let. aCPC
et lajurisprudence en cas d’ ordre de retenue du courrier sont donc applicables, qu'aing,
compte tenu d’ une réception du pli par I’ office de poste de distribution le 3 aodt 2016, le



délai de recours acommencé a courir des le 10 aot 2016, est arrivé a échéance le samedi
20 ao(t 2016 et a été reporté au lundi 22 ao(t 2016 en application del’art. 142 a. 3 CPC,
gue dépose le 24 aolt 2016, le recours est tardif, qu’ au vu du caractére manifeste de la
tardiveté et des motifs qui ont amené I’ intéressé a ne pas respecter le délai, il n’est pas
nécessaire de I’ interpeller sur ce point (TF 5A_28/2015 du 22 mai 2015 consid. 3.1.1 et les
références citées), qu’au vu de ce qui préceéde le recours est irrecevable ; attendu que le
présent arrét peut étre rendu sans frais.

- 4 - Par ces motifs, la Cour des poursuites et faillites du Tribunal cantonal, statuant a huis
clos en sa qualité d'autorité de recours en matiére sommaire de poursuites, prononce: I. Le
recours est irrecevable. |1. L’ arrét, rendu sans frais, est exécutoire. Laprésidente: Le
greffier : Du L'arrét qui précéde, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifié,
par |'envoi de photocopies, a: - M. B.C. (pour A.C. ), - U. AG.
La Cour des poursuites et faillites considéere que lavaleur litigieuse est de 1'244 fr. 10. Le
présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au
sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas
échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiere civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse
séléve au moins &15'000 fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail aloyer, au
moins & 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souleéve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral

- 5 - danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Cet arrét
est communiqué a: - Mme la Juge de paix du district de la Riviera-Pays-d’ Enhaut. Le
greffier :
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