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Erwagungen

E. 1

Par procuration du 31 janvier 2025, C. amandaté la recourante comme avocate
dans |e cadre de difficultés conjugales. 14J001

-3-

E.111

Ladécision arrétant larémunération du conseil d'office au sensde l'art. 122 al. 1 let. aCPC
(Code de procédure civile suisse du 19 décembre 2008 ; RS 272) est une décision sur frais
qui ne peut étre attaquée séparément que par un recours selon I'art. 110 CPC (Tappy,
Commentaire romand, Code de procédure civile [ci-aprés : le CR-CPC], 2e éd., Béle 2019,
n. 21 ad art. 122 CPC). L'art. 122 al. 1 let. a CPC figure au chapitre qui réglemente
I'assistance judiciaire et qui comprend les art. 117 4123 CPC. En appliquant par analogie
I'art. 119 al. 3 CPC, lequel prévoit la procédure sommaire lorsque le tribunal statue sur la
requéte d'assistance judiciaire, on déduit que ladite procédure est également applicable
lorsque le tribunal statue sur I'indemnité du conseil d'office. Partant, le délai pour interjeter
un recours contre une telle décision est de dix jours (art. 321 a. 2 CPC, CREC ler avril
2025/78 ; CREC 24 mars 2024/69). Dés lors que sa propre situation est affectée, le consell
juridique dispose atitre personnel d'un droit de recours au sujet de larémunération
équitable qui lui est accordée (ATF 131V 153 consid. 1 ; TF5D_11/2022 du 14J001

-4 - 25 mars 2022 consid. 1.3 ; TF 5D_7/2019 du 5 ao(t 2019 consid. 1.3 non publiéin
ATF 145111 433).

E.112
En I'espece, formé en temps utile par une partie disposant d'un intérét digne de protection
(art. 59 al. 2 let. a CPC), le recours, écrit et motivé (art. 321 al. 1 CPC), est recevable.

E.12

Sous I'angle des motifs, le recours est recevable pour violation du droit (art. 320 let. a CPC)
et pour constatation manifestement inexacte des faits (art. 320 let. b CPC). L'autorité de
recours dispose d'un plein pouvoir d'examen sagissant de laviolation du droit. Elle revoit
librement les questions de droit soulevées par |e recourant et peut substituer ses propres
motifs a ceux de I'autorité précédente ou du recourant (ATF 147 I11 176 consid. 4. 2. 1,
RSPC 2021 p. 252). Sagissant des faits retenus par le premier juge, le pouvoir d'examen de
la Chambre des recours est en revanche limité al'arbitraire (TF 5D_214/2021 du 6 mai 2022
consid. 2. 2. 1). Une décision n'est pas arbitraire du seul fait qu'elle apparait discutable ou
méme critiquable ; il faut qu'elle soit manifestement insoutenable, et cela non seulement
dans sa motivation mais aussi dans son résultat (ATF 147 | 241 consid. 6.2.1, RSPC 2021 p.
228 ; ATF 1441 113 consid. 7. 1). 2.



E.2

Par décision du 26 mars 2025, le premier juge a octroyé a C. le bénéfice de
I'assistance judiciaire et a désigné la recourante en qualité de conseil d'office a compter du
31 janvier 2025 dans | e cadre d'une cause en mesures protectrices de I'union conjugale.

E.21

La recourante conteste la réduction de la durée de ses opérations par le premier juge, qu'elle
qualifie d'arbitraire. Elle fait valoir que toutes les démarches effectuées par
|'avocate-stagiaire étaient justifiées, compte tenu des caractéristiques du litige et reproche
au premier juge de ne pas avoir motive la réduction pour chacune des opérations.

E.22

Aux termesdel'art. 122 a. 1 let. a CPC, le consell juridigue commis d'office est rémunéré
équitablement par le canton. Dans le canton de Vaud, I'art. 2 al. 1 RAJ (réglement sur
|'assistance judiciaire en matiere civile du 7 décembre 2010 ; BLV 211.02.3) — qui renvoie a
I'art. 122 al. 1 let. a CPC — précise que le conseil juridique commis d'office adroit au
remboursement de ses débours et a un défraiement équitable, qui est fixé 14J001

- 5 - en considération de l'importance de la cause, de ses difficultés, de I'ampleur du travail
et du temps consacré par le conseil juridique commis d'office. A cet égard, le juge apprécie
avec retenue la nécessité des opérations nécessaires pour la conduite du proces (ATF 1221 1
consid. 3a). Le Tribunal fédéral aretenu que, pour fixer la quotité de I'indemnité du consell
d'office, I'autorité cantonale doit sinspirer des critéres applicables ala modération des
honoraires d'avocat. Elle doit tenir compte de la nature et de |'importance de la cause, des
difficultés particuliéres qu'elle peut présenter en fait et en droit, du temps que I'avocat lui a
consacré, de laqualité de son travail, du nombre de conférences, audiences et instances
auxquellesil apris part, du résultat obtenu et de la responsabilité qu'il a assumée. En
matiere civile, le défenseur d'office peut étre amené a accomplir dans le cadre du procés des
démarches qui ne sont pas déployées devant les tribunaux, telles que recuelllir des
déterminations de son client ou de la partie adverse ou encore rechercher une transaction.
De telles opérations doivent également étre prises en compte (ATF 1221 1 consid. 3a; ATF
117 la 22 consid. 4c et réf. cit.). Cependant, le temps consacré a la défense du client et les
actes effectués ne peuvent étre pris en considération sans distinction. Ainsi, le juge peut
d'une part revoir le travail alégué par |I'avocat, Sil I'estime exagéré en tenant compte des
caractéristiques concréetes de |'affaire, et ne pas rétribuer ce qui ne sinscrit pas
raisonnablement dans le cadre de I'accomplissement de la tache du défenseur ; d'autre part,
il peut également refuser d'indemniser le consell pour des opérations qu'il estime inutiles ou
superflues. L'avocat d'office ne saurait étre rétribué pour des activités qui ne sont pas
nécessaires ala défense des intéréts de |'assisté ou qui consistent en un soutien moral (ATF
109 1a 107 consid. 3b ; TF 5D_4/2016 du 26 février 2016 consid. 4.3.3 ; sur letout : TF 5D
118/2021 du 15 octobre 2021 consid. 5.1.3). L'avocat doit cependant bénéficier d'une marge
d'appréciation suffisante pour déterminer I'importance du travail qu'il doit consacrer a
I'affaire (ATF 118 la 133 consid. 2d ; ATF 109 la 107 consid. 3b ; CREC 13 juin 2022/143).
Lorsque I'autorité fixe I'indemnité due a un consell d'office en statuant sur la base d'une liste
defrais, elle doit alors exposer brievement, 14J001

- 6 - s elle entend s'en écarter, les motifs pour lesguels elle tient certaines prétentions pour
injustifiées (ATF 1411 70 consid. 5.2 ; TF 4D 37/2018 du 5 avril 2019 consid. 4 ; TF
5 28/2014 du 26 mai 2014 consid. 2.2).



E.23

Larecourante se plaint d'une motivation lacunaire, mais ne souléve ajuste titre aucun grief
fondé sur une violation du droit d'étre entendu. En effet, la décision attaguée contient une
motivation suffisante, au sujet de la réduction opérée, soit e temps excessif consacré aux
échanges épistolaires et téléphoniques avec la cliente, le premier juge ayant relevé en outre
gue les activités consistant en un soutien moral n'ont pas a étre rémunérées. La recourante
se trompe d'ailleurs lorsgu'elle affirme que chaque opération aurait di faire I'objet d'une
motivation spécifique, dés lors que le premier juge peut procéder a une appréciation
d'ensemble de la durée raisonnabl e de certaines opérations identiques. Or, en I'espece, le
premier juge a considéré que le temps consacré aux echanges épistolaires et tél éphoniques
avec lacliente était exagéré sagissant d'une procédure de mesures protectrices de I'union
conjugale ayant été transigée par un accord complet al'issue de lareprise de lapremiere
audience de conciliation. Cette appréciation doit étre partagée. On constate d'ailleurs que,
sur la durée total e des opérations facturées, la moitié est consacrée aux échanges avec la
cliente, ce qui est effectivement excessif et correspond manifestement a du soutien moral
qui ne doit pas étre rémunéré. En outre, a supposer que la cause présentéat réellement des
difficultés particulieres, il appartenait alarecourante de produire al’ appui de son relevé une
note explicative, ce qu’ elle n’apas fait (CREC 24 janvier 2025/19). || faut donc considérer
gue larecourante est intervenue dans une cause en mesures protectrices de |'union conjugale
ne présentant pas de difficultés particulieres. En outre, I'Etat n'a pas a rémunérer la
formation d'une avocate-stagiaire qui ne maitrise pas le temps raisonnable a consacrer au
client d'office (CREC 16 octobre 2025/250 ; CREC 3 février 2025/31 ; Juge unique CACI
23 janvier 2025/42). Larecourante soutient enfin que le fait d'adresser régulierement un
courrier a son mandant apres avoir eu avec celui-ci un entretien téléphonique ou en
présentiel releverait de ses obligations 14J001

- 7 - contractuelles. Sil y alieu dadmettre que le conseil d'office répond personnellement de
la bonne exécution du mandat sur la base du droit privé (ATF 143 111 10 consid. 3; TF

4A 52/2024 du 14 janvier 2025 consid. 5.1), le devoir dinformation du mandant ne sétend
gu'aux actes nécessaires au bon accomplissement du mandat et d'aucune maniére au soutien
moral porté acelui-ci. Auss, il aurait appartenu alarecourante d'informer clairement sa
mandante au premier rendez-vous, des regles applicables al'assistance judiciaire pour éviter
de seretrouver — au moment de déposer sa liste — avec des opérations manifestement non
indemnisables. 3.

E.3

A l'audience du 24 octobre 2025, les parties ont signé une convention réglant I'ensemble des
effets de leur séparation.

E.31

En définitive, le recours, manifestement infondé, doit étre rejeté conformément al’ art. 322
a. 1infine CPC et la décision entreprise confirmée.

E.3.2

Vu I'issue du recours et lavaleur litigieuse, les fraisjudiciaires de deuxieme instance,
arrétésa 100 fr. (art. 69 al. 1 et 70 a. 3 TFJC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28
septembre 2010 ; BLV 270.11.5]), seront mis ala charge de la recourante, qui succombe
(art. 106 a. 1 CPC), et qui en adgjafait I'avance. Il 'y apaslieu al’ allocation de dépens
de deuxieme instance, la mandante de la recourante n’ ayant pas été invitée a se déterminer.



14J001

- 8 - Par cesmotifs, la Chambre des recours civile du Tribunal cantonal, en application de
I'art. 322 al. 1 CPC, prononce: |. Lerecours est rejeté. |1. La décision est confirmée. 111. Les
fraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 100 fr. (cent francs), sont mis alacharge de
larecourante Me R. .IV. Il n'est pas alloué de dépens de deuxieme instance V.

L’ arrét est exécutoire. La présidente : Le greffier : Du L'arrét qui précéde, dont larédaction
a été approuvée ahuis clos, est notifiéa: - MeR. , personnellement, - Mme

C. , personnellement. La Chambre des recours civile considere que la valeur
litigieuse est inférieure &30'000 francs. 14J001

- 9- Leprésent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal
fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral ; RS 173.110),
cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse
séléve au moins a 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail aloyer, a
30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question juridique
de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans
les trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Cet arrét est
communiqué, par I'envoi de photocopies, a: - M. le Président du Tribunal civil de
I'arrondissement de I'Est vaudois Le greffier : 14J001

E. 4
Larecourante a déposé sa liste des opérations le 30 octobre 2025. En droit : 1.
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