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Erwagungen

E.1

C.C ,nélel...] 1973, et B.C. ,néel...] le[...] 1982, se sont mariésle]...]
2009 a[...]. lls sont les parents de I’ enfant D.C. , Néle[...] 2009.

E.21

Par ordonnance de mesures protectrices de I’ union conjugale du 13 mai 2022, |a Présidente
du Tribunal civil de |’ arrondissement de la Broye et du Nord vaudois a notamment confié la
garde de|’enfant D.C. ason pere (111, adit que le droit de visite de lamere

S exercerait par I'intermédiaire de Point Rencontre araison de deux fois par mois pour une
durée maximale de deux heures al’intérieur des locaux exclusivement (1V), a dit que Point
Rencontre recevrait une copie de I’ ordonnance, déterminerait le lieu des visites et en
informerait les parents par courrier avec copie au tribunal (V), adit que chague parent était
tenu de prendre contact avec le Point Rencontre désigné pour un entretien préalable ala
mise en place des visites (V1) et adit qu’ aucune contribution d’ entretien n’ était due par

C.C. en faveur de B.C. (1X).
E.22
Par acte du 25 mai 2022, B.C. (ci-aprés: |’ appelante) ainterjeté appel de cette

ordonnance en concluant, avec suite de frais judiciaires et dépens, principalement ala
réforme des chiffres IV et IX de son dispositif en ce sens que son droit de visite sur son fils
S exerce de facon libre et large d’ entente avec C.C. (ci-aprés: I'intimé) ou, a
défaut d’ entente, tous les mercredis aprés-midi de 14 h00 a17 h 00 ainsi qu’ un samedi sur
deux de 10 h 00 a20 h 00, et a ce que I’'intimé soit astreint a contribuer a son entretien par le
versement d' une pension mensuelle de 2'445 fr. désle ler janvier 2022, les chiffresV et VI
du dispositif de I’ ordonnance étant supprimés. L’ appelante a sollicité I’ assistance judiciaire
en deuxiéme instance. Par ordonnance du 30 mai 2022, le juge unique lui a accordé le

- 3 - bénéfice de I’ assistance judiciaire pour la procédure d’ appel et adésigné Me Anais
Brodard en qualité de conseil d’ office. Le 13 juin 2022, I’ intimé a déposé une réponse.

E.23

Les parties ont été entendues lors de |’ audience d appel du 4 ao(t 2022. A cette occasion,
elles ont signé une convention, consignée au proces-verbal, dont la teneur est lasuivante: 1.
L’ ordonnance de mesures protectrices de I’ union conjugale rendue le 13 mai 2022 par la
Présidente du Tribunal civil del’ arrondissement de la Broye et du Nord vaudois est
modifiée aux chiffres IV aVI de son dispositif commeil suit : 1V. DIT que le droit de visite
deB.C. sur son fils D.C. , Néle[...] 2009, s exercera de maniére libre et
large, d’ entente avec C.C. , & qu’adéfaut d entente préférable, B.C.

auraau moins le droit d avoir son fils auprés d’ elle chague mercredi de 11 h45a17 h 00 au



plustard et chaque samedi de 09 h 00 417 h 00 au plustard. V. Supprimé. V1. Supprimé.
L’ ordonnance est maintenue pour le surplus. 11. Les rapports financiers entre les parties
pourront étrerevus s le CSR devait rendre une décision supprimant les aides financieres et
sociales accordées aB.C. . I11. Chague partie garde ses frais et renonce a

I’ allocation de dépens.

E.25

; TF 5A_30/2019 du 8 mai 2019 consid. 3.2.1), aux conditionsde |’ art. 279 al. 1 CPC (Code
de procédure civile du 19 décembre 2008 ; RS 272), appliqué par analogie (TF

5A 1031/2019 du 26 juin 2020 consid. 2.2, in FamPra.ch 2020 p. 1016). Selon cette
disposition, le tribunal ratifie la

- 4 - convention apres s étre assuré que les époux |’ ont conclue aprés mare réflexion et de
leur plein gré, qu’ elle est claire et compléte et gu’ elle n’ est pas manifestement inéquitable.

L es conditions précitées étant remplies et la convention apparai ssant comme étant conforme
al’intérét del’enfant D.C. (art. 296 al. 3 CPC), le juge unique aratifié sur le siege
la convention précitée pour valoir arrét sur appel de mesures protectrices de I’ union
conjugale.

E.3

Dans le cadre d' une procédure de mesures provisionnelles ou protectrices, les parties
peuvent conclure un accord tendant arégler les effets de leur séparation, soumis a
ratification (ATF 142 111 518 consid.

E.41

Lesfraisjudiciaires sont fixés et répartis d office (art. 105 al. 1 CPC), selon le tarif desfrais
cantonal (art. 96 CPC). Lorsgue les parties transigent en justice, elles supportent lesfrais—a
savoir lesfraisjudiciaires et les dépens (art. 95 a. 1 CPC) — conformément alatransaction
(art. 109 a. 1 CPC). En I’ espéce, les fraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 200 fr.
(art. 654al. 2 et 67 al. 1 TFIC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28 septembre 2010 ; BLV
270.11.5], seront, selon I’ accord des parties, provisoirement mis alacharge de |’ Etat pour

I’ appelante (art. 122 al. 1 let. b CPC). Il n'y apaslieu al’ alocation de dépens de deuxiéme
instance, les partiesy ayant renoncé.

E.421

Le conseil d' office adroit au remboursement de ses débours et a un défraiement équitable,
gui est fixé en considération de I'importance de la cause, de ses difficultés, de |’ ampleur du
travail et du tempsqu’il y aconsacré ; le juge apprécie |’ étendue des opérations nécessaires
pour la conduite du proces et applique un tarif horaire de 180 fr. s agissant d’ un avocat
breveté et de 110 fr. pour un avocat stagiaire (art. 2 a. 1 let. aet b RAJ[réglement du 7
décembre 2010 sur I’ assistance judiciaire en matiere civile ; BLV 211.02.3)).

-5-

E.4.22

En |’ espéce, dans sa liste des opérations du 15 aolt 2022, le conseil d office de I’ appelante
indique avoir consacré 19 heures et 10 minutes au dossier, 11 heures et 25 minutes ayant été
effectuées par un avocat stagiaire, et revendique de frais de vacation par 80 fr. ainsi que des
débours a hauteur de 58 fr. 80. Ce décompte comprend 1 heure atitre d’ « opérations de
cléture du dossier » ; cette opération, annoncée au tarif d’ avocat, se révele injustifiée vu



I”issue de la cause et ne sera pas prise en compte. | s ensuit que I'indemnité d’ office de Me
Brodard doit étre fixée a2'471 fr. 20 ([180 fr. x 6.75] + [110 fr. x 11.42]), montant auquel

S gjoutent des débours forfaitaires par 49 fr. 40 (2 % de 2'471 fr. 20 [art. 3bisa. 1 RAJ]), le
forfait de vacation par 80 fr. (art. 3bisal. 3RAJ) et laTVA a7.7 % sur le tout par 200 fr.
25, portant I'indemnité totale a 2'800 fr. 85.

E.43

L’ appelante remboursera les frais judiciaires de deuxieme instance et I’indemnité allouée a
son conseil d' office, provisoirement mis alacharge del’ Etat, des qu’ elle sera en mesure de
lefaire (art. 123 CPC). Il incombe ala Direction générale des affaires institutionnelles et
des communes de fixer le principe et les modalités de ce remboursement (art. 39a CDPJ
[Code de droit privéjudiciaire vaudois du 12 janvier 2010 ; BLV 211.02]). Par ces motifs,
le Juge unique de la Cour d' appel civile prononce: |. Lesfrais judiciaires de deuxieme
instance, arrétés a 200 fr. (deux cents francs) sont provisoirement laissés alacharge de

I Etat pour I’ appelante B.C. .11, 11 n’est pas aloué de dépens de deuxieme
Instance.

- 6 - 1ll. L’indemnité de Me Anais Brodard, conseil d’ office de |’ appelante B.C. ,
est arrétée a 2'800 fr. 85 (deux mille huit cents francs et huitante-cing centimes), TVA et
débours compris. 1V. Labénéficiaire de |’ assistance judiciaire rembourserales frais
judiciaires de deuxieme instance et I'indemnité allouée a son conseil d' office,
provisoirement laissés alacharge de |’ Etat, dés qu’ elle seraen mesure de lefaire. V. La
cause est rayée du réle. VI. L’ arrét est exécutoire. Le juge unique : Lagreffiere: Du Le
présent arrét, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifiéa: - Me Anais
Brodard (pour B.C. ), - Me Véronique Fontana (pour C.C. ), et
communiqué, par I’envoi de photocopies, a: - Mme la Présidente du Tribunal civil de

I" arrondissement de la Broye et du Nord vaudois.

- 7- Leprésent arrét peut faire |’ objet d’ un recours en matiére civile devant le Tribunal
fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005 - RS
173.110), le cas échéant d’ un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ss
LTF. Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiere civile n’ est recevable que si la
valeur litigieuse s ééve au moins a 15'000 fr. en matiére de droit du travail et de droit du
bail aloyer, a30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une
guestion juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le
Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1
LTF). Lagreffiére:
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