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Erwagungen

E.8

mai 2012 consid. 4.2 ; Juge délégue CACI 20 février 2015/136 consid. 3 ; Tappy,
Commentaire romand, Code de procédure civile, 2e éd., Bale 2019, n. 6 ad art. 272 CPC ;
Bohnet, op. cit., nn. 29 ssad art. 276 CPC). 2.3 Les faits et moyens de preuve nouveaux ne
sont pris en compte que Sils sont invogqués ou produits sans retard (art. 317 a. 1 let. a CPC)
et ne pouvaient pas étre invoqués ou produits en premiére instance bien que la partie qui
Sen prévaut ait fait preuve de ladiligence requise (art. 317 a. 1 let. b CPC), ces deux
conditions étant cumulatives (TF 5A_456/2016 du 28 octobre 2016 consid. 4.1.1). Lorsque
le procés est soumis ala maxime inquisitoireillimitée (art. 296 al. 1 CPC), il convient
toutefois de considérer que I'application stricte de I'art. 317 a. 1 CPC n'est pasjustifiée. En
effet, selon I'art. 296 al. 1 CPC, lejuge d'appel doit rechercher lui-méme les faits d'office et
peut donc, pour ce faire, ordonner d'office I'administration de tous les moyens de preuve
propres et nécessaires a établir les faits pertinents pour rendre une décision conforme a
I'intérét de I'enfant. Dans cette mesure, il y alieu d'admettre que, lorsque la procédure est
soumise alamaxime inquisitoire illimitée, les parties peuvent présenter des nova en appel
méme si les conditions de I'art. 317 al. 1 CPC ne sont pas réunies (ATF 144 111 349 consid.
4.2.1 et les références citées).

- 13- EnI’espéce, al’ appui de son écriture de deuxieme instance, I’ appelant a produit un
bordereau contenant 20 pieces. Les piéces numérotées 1 a 3 et 19 figuraient d’ ores et d§ja
au dossier de premiere instance, respectivement constituent des piéces de forme. Les autres
pieces, produites pour la premiére fois en appel (soit les pieces numérotées 4 a 10, 12, 13,
15 a 18 et 20), sont antérieures ala cléture de I’ instruction de premiere instance. Elles sont
toutefois recevables a ce stade, compte tenu de la maxime inquisitoire illimitée applicable
en |’ espece puisque le litige concerne notamment la contribution d’ entretien due en faveur
d’un enfant mineur. L’ état de fait a été complété en conséquence. 3. 3.1 L’ appelant se plaint
de constatations inexactes des faits. |1 expose en substance qu’il n’a pas été tenu compte du
fait qu'il est a nouveau au bénéfice du revenu d'insertion depuis le ler juin 2021 et que,
depuis son licenciement, il a entrepris, sans succes, les efforts que I’ on pouvait attendre de
lui pour retrouver un emploi dans son domaine de compétence. |l estime des lors qu’un
revenu hypothétique ne pourrait pas lui étre imputé et que sa capacité contributive aurait dd
étre calculée sur la base de ses revenus effectifs de 2'120 fr. par mois, lesquels ne lui
permettent plus de s acquitter d’ une quelconque contribution d’ entretien. Il N’ est pas non
plus en mesure de s acquitter des arriérés de contribution d’ entretien dus al’intimée.

L’ intimée soutient quant aelle qu'il N’ a pas entrepris tout ce que I’ on pouvait attendre de lui
et qu'il aurait da retrouver un emploi rapidement apres I’ annonce de son licenciement.
Partant, la diminution de ses revenus n’ aurait tout au plus da étre que de courte durée et ne
saurait justifier une modification des mesures protectrices de I’ union conjugale en vigueur.



3.2 Pour fixer les contributions d'entretien, le juge doit en principe tenir compte du revenu
effectif des parties (ATF 143 111 233 consid. 3.2 ;

- 14 - ATF 137 11l 102 consid. 4.2.2.2 ; pour le tout TF 5A_600/2019 du 9 décembre 2020
consid. 5.1.1). Sagissant en particulier de I'obligation d'entretien d'enfants mineurs, les
exigences al'égard des pére et mére sont plus élevées, en sorte que ceux-ci doivent
réellement épuiser leur capacité maximale de travail et ne peuvent pas librement choisir de
modifier leurs conditions de vie si cela a une influence sur leur capacité a subvenir aux
besoins de I'enfant mineur (TF 5A_584/2016 du 14 février 2017 consid. 5.1 et réf. cit. ;
ATF 137 111 118 consid. 3.1 et réf. cit.). || Sensuit que lorsgu'il ressort des faits que I'un des
parents, ou les deux, ne fournissent pas tous les efforts que |'on peut attendre d'eux pour
assumer leur obligation d'entretien, le juge peut sécarter du revenu effectif des parties pour
fixer la contribution d'entretien et imputer un revenu hypothétique supérieur. Il sagit ainsi
d'inciter la personne aréaliser le revenu qu'elle est en mesure de se procurer et dont on peut
raisonnablement exiger d'elle qu'elle I'obtienne afin de remplir ses obligations (ATF 143 111
233 consid. 3.2; ATF 137 111 102 consid. 4.2.2.2 ; TF 5A_71/2019 du 20 avril 2020 consid.
3.2.3). Lorsgu'il entend tenir compte d'un revenu hypothétique, le juge doit d'abord
déterminer Sil peut raisonnablement étre exigé de la personne concernée qu'elle exerce une
activité lucrative ou augmente celle-ci, eu égard, notamment, a saformation, ason ége et a
son état de santé ; il sagit d'une question de droit. Ensuite, il doit vérifier si lapersonne ala
possibilité effective d'exercer |'activité ainsi déterminée et quel revenu elle peut en obtenir,
compte tenu des circonstances subjectives susmentionnées, ainsi que du marché du travail ;
il sagit lad'une question de fait (ATF 143 111 233 consid. 3.2 ; ATF 137 |11 102 consid.
4.2.2.2 ; pour letout TF 5A_600/2019 précité consid. 5.1.1). Lorsgu’il tranche la premiére
guestion, le juge ne peut pas se contenter de dire, de maniére toute générale, que la personne
en cause pourrait obtenir un revenu supérieur en travaillant ; il doit préciser le type d'activité
professionnelle que cette personne peut rai sonnablement devoir accomplir.

- 15 - Lorsque, méme dans I'hypothese d'un changement involontaire d'emploi, le
débirentier se satisfait en connaissance de cause d'une activité lucrative lui rapportant des
revenus moindres, il doit se laisser imputer le revenu qu'il serait, eu égard aux circonstances
du cas d'espece, capable de réaliser en mettant a profit sa pleine capacité de gain (TF
5A_224/2016 du 13 juin 2016 consid. 3.3 et les arréts cités). Le fait qu'un débirentier sans
emploi n'ait pas vu ses indemnités suspendues, atitre de sanction, par une assurance sociae
(chdmage, assistance sociale) ne dispense pas le juge civil d'examiner si I'on peut lui
imputer un revenu hypothétique. En effet, le juge civil n'est paslié par I'instruction menée
par |es autorités administratives. En outre, les critéres qui permettent de retenir un revenu
hypothétique sont différents en droit de lafamille et en droit des assurances sociales ; en
droit de lafamille, lorsque I'entretien d'un enfant mineur est en jeu et que I'on est en
présence de situations financiéres modestes, le débirentier peut notamment se voir imputer
un revenu basé sur une profession qu'il n‘aurait pas eu a accepter selon les régles prévalant
en matiére d'assurance sociale (ATF 137 111 118 consid. 3.1, JIT 201111 486 ; TF
5A_588/2010 du 12 janvier 2011 consid. 2.3 ; TF 5A_587/2013 du 26 novembre 2013
consid. 6.1.1 ; TF 5A 634/2013 du

E.12

mars 2014 consid. 3.1.1 ; TF 5A 400/2017 du 11 ao(t 2017 consid. 3.3.1, FamPra.ch 2017
p. 1083). |l peut étre raisonnablement exigé d'un débiteur de contributions d'entretien envers
des enfants qu'il intensifie ses recherches visant des emplois moins qualifiés, quand bien



méme celui-ci a déja effectué des recherches en ce sens (TF 5A_634/2013 du 12 mars 2014
consid. 3.2). L'examen des exigences aremplir pour qu'on puisse considérer que le
débirentier atout mis en cauvre pour continuer a assumer son obligation d'entretien et qu'il a
donc démontré son incapacité atrouver un autre poste avec une rémunération similaire a
celle qu'il percevait précédemment reléve de |'appréciation du juge (TF 5A_782/2016 du 31
mai 2017 consid. 5.3). C'est ala partie qui demande en sa faveur une modification d’ une
contribution d’ entretien qu’il appartient en premier lieu de prouver qu’ elle n’ est pas en
mesure de gagner le revenu hypothétique qui lui a été

- 16 - imputé ou qu’ on peut exiger d’elle (TF 5A_466/2019 du 25 septembre 2019 consid.
3.3; CACI 22juillet 2020/274). Etant donné que les secteurs économiques ne sont pas tous
touchés de la méme maniére par la pandémie de COVID-19, une référence ala situation
générale en Suisse ne suffit pas pour prouver que I'obtention d’ un revenu jugé raisonnable
n'est pas possible, est rendue plus difficile ou n'est possible qu'au prix de longues recherches
(TF 5A_467/2020 du 7 septembre 2020 consid. 5.3, publié in FamPra.ch 2021 p. 130). Pour
arréter le montant du salaire, le juge peut éventuellement se baser sur I'enquéte suisse sur la
structure des salaires, réalisée par I'Office fédéral de la statistique, ou sur d'autres sources
comme les conventions collectives de travail (TF 5A_454/2017 du 17 mai 2018 consid.
6.1.1 et lesréf. citées, non publiéin ATF 144 111 377). 3.3 En I’ espéce, si I’ on peut
effectivement constater que I’ appelant a été licencié par son précédent employeur avec effet
au 31 mai 2021, il n’est pas contesté que I’ intéresse est apte a occuper un emploi aplein
temps, ce qui est d’ailleurs confirmé par le fait qu’il percoit de pleines indemnités de
chdmage et s estime ainsi apte au placement a ce taux. Compte tenu de sa formation, de son
expérience professionnelle, de ses excellentes recommandations et de son &ge, tout porte &
croire que I’ appelant aurait da retrouver rapidement du travail dans son domaine de
compétence, lequel n’a au demeurant — contrairement ace qu'’il soutient — pas été
particulierement touché par la crise sanitaire. En outre, lefait qu'il ait la charge d’ enfants
mineurs ([...] était encore mineur jusgu’au [...] 2021, depuislors seul F. n'apas
atteint lamajorité€) accroit encore son devoir d’ entreprendre tout son possible pour réaliser
au plus vite des revenus lui permettant de subvenir aleur entretien. Entre |’ annonce de son
licenciement, le 22 avril 2021, et début mai 2021, I’ appelant n’ arien entrepris pour
retrouver un emploi. En revanche, il afinalement rendu vraisemblable — en deuxiéme
instance seulement — qu’il avait débuté ses postulations le 3 mai 2021. De cette date afin
ao(t 2021, il N’ atoutefois manifesté son intérét qu’ a une dizaine de reprises et
exclusivement dans le domaine de I’ informatique, ce qui est évidemment trés insuffisant au

- 17 - regard, notamment, de ses obligations familiales. Contrairement a ce qu’il soutient,
force est de constater que I’ appelant n"a— de loin — pas entrepris tous les efforts que I’ on
pouvait attendre de sa part. || en va de méme pour les mois de septembre et octobre 2021,
pour lesquels I’ appelant a produit les décomptes adressés al’ ORP faisant état de treize
offres chacun, toujours strictement limitées au méme domaine. Or, au vu des circonstances,
en particulier du fait qu’il ne pouvait pas prétendre au versement d’indemnités de

|’ assurance-chémage et de la situation précaire dans laguelle son absence de revenu plagait
safamille, I’ appelant ne pouvait en aucun cas se contenter de telles démarches. |l ne pouvait
pas non plus ignorer son obligation d’ élargir au maximum son champ de recherches pour
trouver un emploi quel qu’il soit et dansles plus brefs délais. Il pouvait en effet étre attendu
de sapart qu’il manifeste son intérét dans d’ autres secteurs d’ activité pour des emplois ne
nécessitant pas de formation particuliere, quitte ace que ce qu’il n’occupe une telle fonction



gu’ atitre temporaire, dans I’ attente de retrouver un emploi dans son domaine de
prédilection ou qui corresponde mieux & ses aspirations professionnelles. Dans |’ intervalle,
il aurait, par exemple, pu occuper un emploi de manoauvre dans lesindustries
manufacturieres, dans la grande distribution ou dans I’ agriculture, ou encore travailler en
tant que livreur, dans le commerce de détail ou dans le domaine du nettoyage, ces activités
ayant continué a avoir un niveau de recrutement relativement élevé malgré la crise sanitaire
et lui auraient permis de subvenir a son propre entretien et a celui de sesfils. Or, |" appelant
ne prétend pas avoir entrepris quoi que ce soit en ce sens, ses postul ations étant
exclusivement centrées sur des postes comparables acelui qu'il occupait précédemment.
Dans ces conditions, il ne saurait étre considéré que I’ appelant a effectivement entrepris
tous les efforts que I’ on pouvait attendre de lui. Il échoue ainsi a rendre vraisemblable qu'il
N’ aurait pas eu la possibilité effective d’ exercer une activité professionnelle quelconque
depuisle ler juin 2021. C'est ainsi ajuste titre que I’ autorité précédente lui aimputé un
revenu hypothétique. Selon le calculateur individuel de salaire (2016) de I’ Office fédéral de
la statistique (« Salarium »), un homme de I’ &ge de |’ appelant,

- 18 - au bénéfice d' un permis d’ établissement a durée illimitée (catégorie C), percoit, dans
larégion Iémanique, un salaire brut médian de 5’500 fr. en qualité de mancauvre, employé
de conditionnement, coursier, technicien de surface (service de voirie), etc., sans formation
professionnelle compl éte, ni expérience ou fonction de cadre, ce qui correspond aun salaire
mensuel net de |’ ordre de 4'675 fr. aprés déduction des charges sociales, estimées en

I’ espéce a environ 15% du salaire brut. Partant, ¢’ est un salaire de |’ ordre du montant
précité — par ailleurs plus élevé que son dernier salaire — qui aurait pu étre imputé a

I’ appelant, pour déterminer sa capacité contributive. Dans ces conditions, force est de
constater que |’ appelant échoue a rendre vraisemblable I’ existence d’ une quel conque
modification notable et durable de ses revenus qui justifierait de revoir a ce stade — du
moins alabaisse —, la contribution d’ entretien dont il doit s acquitter en faveur de sesfils.
Legrief est infondé. 4. 4.1 En définitive, I’ appel doit étre rejeté et I’ ordonnance confirmée.
4.2 Larequéte d' assistance judiciaire formée par I’ intimée doit étre admise, les conditions
fixéespar I'art. 117 CPC éant réalisées. Le bénéfice de I’ assistance judiciaire lui sera
octroyé avec effet au 24 novembre 2021 et Me Charléne Thorin sera désignée en qualité de
consell d'office de |’ intéressée. 4.3 Les fraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 600
fr. (art. 65 a. 2 TFIC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28 septembre 2010 ; BLV
270.11.5]), doivent étre mis ala charge de |’ appelant, qui succombe (art. 106 a. 2 CPC).

- 19 - 4.4 S agissant de I’ indemnité due au conseil d’ office précité, Me Thorin a déposé une
liste de ses opérations le 7 février 2022 faisant état d’ un temps consacré au dossier de 8.17
heures. Le nombre d’ heures indiqué ne préte pas le flanc alacritique. Au tarif horaire de
180 fr. pour I'avocat (art. 2 al. 1 let. a RAJ[Réglement sur |'assistance judiciaire en matiere
civile du 7 décembre 2010 ; BLV 211.02.3]), I'indemnité d’ office de Me Thorin peut ainsi
étre arrétée & 1'470 fr. 60 pour les honoraires (8.17 x 180 fr.), débours par 29 fr. 40 (2% x
1'470 fr. ; art. 3bisal. 1 RAJ) et TVA sur letout par 115 fr. 50 non compris, soit aun
montant total de 1'615 fr. 50. La bénéficiaire de |’ assistance judiciaire est tenue au
remboursement des frais judiciaires et de I'indemnité a son conseil d’ office mis
provisoirement alacharge del’ Etat, dés qu’ elle sera en mesure de le faire (art. 123 CPC). Il
incombe a la Direction du recouvrement de la Direction générale des affaires
institutionnelles et des communes (DGAIC) de fixer le principe et les modalités de ce
remboursement (art. 39a CDPJ [Code de droit privé judiciaire vaudois ; BLV 211.02]). 4.5



Vul'issue du litige, I’ appelant versera al’intimée la somme de 1'800 fr. (art. 7 TDC [tarif
des dépens en matiére civile du 23 novembre 2010 ; BLV 270.11.6]) atitre de dépens de
deuxieme instance. Par ces motifs, lajuge déléguée de la Cour d appel civile prononce: I.
L’ appel est rgjeté, danslamesure ou il est recevable. I1. L’ ordonnance est confirmée.

- 20 - I1l. Larequéte d’ assistance judiciaire formée par I'intimée A. est admise,
Me Charlene Thorin étant désignée en qualité de son conseil d’ office avec effet au 24
novembre 2021 pour la procédure d’ appel. 1V. Les fraisjudiciaires de deuxieme instance,
arrétés a 600 fr. (six cents francs), sont mis alacharge de I’ appelant H. V.
L’indemnité d’ office de Me Charléne Thorin, conseil de I’intimée, est arrétée a1'615 fr. 50
(mille six cent quinze francs et cinquante centimes), TVA et débours compris. VI. La
bénéficiaire de |’ assistance judiciaire est tenue au remboursement des frais judiciaires et/ou
de I'indemnité a son conseil d’ office mis provisoirement alacharge de I’ Etat, désqu’ elle
seraen mesure de lefaire (art. 123 CPC). VII. L’ appelant H. doit verser a
I"intimée A. lasomme de 1' 800 fr. (mille huit cents francs) atitre de dépens de
deuxiemeinstance. VII. L’ arrét est exécutoire. Lajuge déléguée : Lagreffiére:

- 21 - Du Le présent arrét, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifié en
expédition compléetea: - H. , - Me Thorin (pour A. ), €t communiqué,
par I'envoi de photocopies, a: - Mme la Présidente du Tribunal civil de |’ arrondissement de
Lausanne. Lajuge déléguée de la Cour d’ appel civile considére que la valeur litigieuse est
supérieure a 30’ 000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile
devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal
fédéral — RS 173.110), le cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sens des
art. 113 ssLTF. Dansles affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable
quesi lavaleur litigieuse séléve au moins & 15'000 fr. en matiére de droit du travail et de
droit du bail aloyer, a30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve
une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le
Tribunal fédéral danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1
LTF). Lagreffiere:
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