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Erwagungen

E. 22

septembre 2015 consid. 2.2.2). Le point de savoir si le degré de vraisemblance requis par le
droit fédéral est atteint dans le cas particulier ressortit al'appréciation des preuves (ATF 130
[11 321 consid. 5; TF5A_508/2011 du 21 novembre 2011 consid. 1.3). 2.3 2.3.1 Selon la
jurisprudence, I'art. 272 CPC prévoit une maxime inquisitoire dite sociale ou limitée, qui
n'oblige pas le juge arechercher lui- méme I'état de fait pertinent. La maxime inquisitoire
sociale ne dispense en effet pas les parties de collaborer activement ala procédure : il leur
incombe de renseigner le juge sur lesfaits de la cause et de lui indiquer les moyens de
preuve disponibles (ATF 128 I11 411 consid. 3.2.1). || n'appartient pas au tribunal de
conseiller les parties du point de vue procédural (ATF 137 111 617 consid. 5.2, JdT 2014 11
187 ; TF 5A_855/2017 du 11 avril 2018 consid. 4.3.2 ; Colombini, Code de procédure
civile, Condensé de lajurisprudence fédérale et vaudoise, 2018, n. 2.1 ad art. 272 CPC et les
références citées). Pour les questions relatives aux époux, en particulier sur la contribution
d’ entretien (cf. Tappy, CR CPC, op. cit., nn. 5 ssad art. 277 CPC), le principe de
disposition sapplique al'objet du litige et la maxime des débats a |'établissement des faits
(art. 58 CPC ; de Poret Bortaloso, Le

- 22 - calcul des contributions d entretien, in SJ 2016 |1 141 ss, spéc. p. 149). Le juge est
ainsi lié par les conclusions des parties ; il ne peut accorder al'une ni plus, ni autre chose
gue ce qu'elle demande, ni moins que ce que I'autre reconnait lui devoir. Il statue en outre
dansles limites des faits allégués et établis par les parties (TF 5A_478/2017 du 7 juin 2018
consid. 5; TF5A_361/2011 du 7 décembre 2011 consid. 5.3.1 et 5.3.3 ; Tappy, op. cit., nn.
5ssad art. 272 CPC). 2.3.2 En I’ espece, au cours de la procédure d’ appel, | es parties se sont
entendues sur |’ exercice d’ une garde partagée sur leur fils, de telle sorte que ce grief n’ est
plus litigieux. En outre, al’ audience d’ appel du 8 mars 2022, les deux parties ont confirme
gu’ elles tenaient la pension due al’ entretien de leur fils comme non litigieuse en procédure
d’ appel. L’ appelant n"ad ailleurs pas pris de conclusions en lien avec la contribution

d’ entretien due pour I’ enfant. En définitive, seule demeure litigieuse en appel la
contribution d'entretien due al'intimée ; cette question est soumise au principe de
disposition et ala maxime des débats. 2.4 2.4.1 Lesfaits et moyens de preuve nouveaux ne
sont pris en compte que Sils sont invogqués ou produits sans retard et ne pouvaient étre
invogués ou produits devant la premiére instance bien que la partie qui Sen prévaut ait fait
preuve de la diligence requise, ces deux conditions étant cumulatives (art. 317 al. 1 CPC ;
Tappy, Lesvoies de droit du nouveau Code de procédure civile, in JdT 2010 111 115, spéc.
p. 138). Il appartient al'appelant de démontrer que ces conditions sont réalisees, de sorte
gue I'appel doit indiquer spécialement de tels faits et preuves nouveaux et motiver
spécialement les raisons qui les rendent admissibles selon lui (JAT 2011 11l 43 et les
références citées). 2.4.2 En |’ espéce, larecevabilité des piéces produites au sujet de la garde



de I’ enfant des parties (piéces 56 a 60 de I appelant et piéces 166 a 180 de I’intimée) n’ est
pas discutéeici ; ce point n’est en effet plus litigieux, les parties ayant passé une transaction
en audience d appel.

- 23 - Dans lamesure ou | es piéces produites concernent les revenus des parties,
respectivement les recherches d’emploi de I’intimée, litigieux en appel, ces pieces sont
recevables. Elles |e sont également en tant qu’ elles concernent les impbts de I’ appel ant.
Enfin, les extraits de comptes bancaires sont également recevables, leur production ayant
€té requise par le juge de céans. Dans la mesure de leur pertinence, ces pieces ont été
introduites dans |’ état de fait. 3. 3.1 Comme on I’avu ci-dessus (cf. consid. 2.3.2), lelitige
porte sur la contribution d’ entretien due al’intimée. L’ appelant conteste ainsi un certain
nombre de postes — revenus et charges — retenus en premiére instance pour déterminer cette
contribution. On souligne en préambule que les parties n’ ont pas remis en cause la méthode
de calcul du premier juge, lequel a appliqué lajurisprudence récente en la matiere. Elles ne
contestent en particulier pas la répartition de I’ excédent — apres couverture des charges de
I’enfant quand il est auprés de son pére, de son entretien convenable lors qu’il est auprés de
samere et du déficit de I’ intimée — dans un premier temps par moiti€ entre les parties en
raison de la garde partagée pratiquée, puis araison de deux cinquiemes pour chacune des
parties et d’ un cinquiéme pour I’ enfant vu | attribution par le premier juge de la garde de
I’enfant al’intimée. L’ absence d’ imputation d' une part fiscale dans les charges de I’ enfant
N’ est pas non plus remise en question, detelle sorte qu'il Ny apaslieu de revenir sur ce
point. La méthode du premier juge seradonc repriseici, aprés examen des griefs des parties
en lien avec les postes remis en cause. 3.2 3.2.1 L'appelant soutient qu'il conviendrait
d'imputer un revenu hypothétique al'intimée. || souligne que I'exhortation du premier juge
concernant lareprise d'un emploi serait vague et laisserait trop de temps al'intimée. |l fait
valoir en substance que I'intimée disposerait de la

- 24 - capacité de travailler et que les efforts fournis dans cette perspective seraient
insuffisants. Cela créerait en définitive une situation injuste, faisant reposer tout I'entretien
de lafamille sur ses épaules. Sur la base des pieces produites par I'intimée en procédure
d'appel, I'appelant gjoute que I'intimée déploierait une activité lucrative indépendante sous
forme de rédaction technique (« technical writing »), consistant a traduire en espagnol ou en
allemand des textes techniques rédigés en anglais, qui lui auraient procuré en 2021 un
revenu mensuel de plus de 1'000 fr., ce qui devrait lui permettre de réaliser un revenu de
8'000 fr. pour une activité a 50 %. Selon |’ appelant, au vu du peu de sérieux des recherches
d emploi effectuées par I'intimée, il n'y aurait pas lieu de prendre en compte des frais de
recherche d'emploi. L'intimée fait valoir qu'il n'y aurait pas lieu de lui imputer de revenu
hypothétique, soulignant son &ge, sa méconnaissance du frangais, son inexpérience du
marché européen et le fait qu'elle navait plus travaillé depuis son dernier emploi aux
Etats-Unis. Sagissant des traductions évoquées par |'appelant, I'intimée admet des revenus
de I'ordre de 300 fr. par mois. Elle reléve qu'elle aurait toujours recherché de maniére
constante un emploi, ce qui justifierait le maintien du forfait de 150 francs. 3.2.2 3.2.2.1
Conformément au principe de I'indépendance économique des époux, qui se déduit de I'art.
125 CC, le conjoint demandeur ne peut prétendre a une pension que Sil n'est pas en mesure
de pourvoir lui- méme a son entretien convenable (ATF 137 111 102 consid. 4.1.2 ; ATF 134
[11 145 consid. 4 ; TF 5A_745/2019 du 2 avril 2020 consid. 3.2.1). Une contribution
d'entretien est due en vertu du principe de la solidarité si e mariage a eu une influence
concréte sur les conditions d'existence de I'époux (« |ebensprégende Ehe »). Constitue un tel



mariage celui dans lequel un époux a abandonné son indépendance économique antérieure
pour fournir durant de nombreuses années des prestations sous forme non

- 25 - pécuniaire ala communauté conjugale au sens de I’ art. 163 CC. Dans un tel cas,

I’ époux peut prétendre ala solidarité de |’ autre de maniére appropriée pour autant qu’il y
soit contraint, également aprés le mariage (ATF 147 I11 249 consid. 3.4.3). Un mariage
ayant concrétement influencé la situation financiére d’ un époux ne lui donne en effet pas
automatiquement droit & une contribution d'entretien ; le principe de |’ autonomie prime le
droit al’ entretien, ce qui se déduit directement de I'art. 125 CC, de sorte qu’ un époux ne
peut prétendre a une pension que s'il n'est pas en mesure de pourvoir [ui-méme a son
entretien convenable et si son conjoint dispose d’ une capacité contributive (ATF 137 111
102 consid. 4.1.2 ; ATF 134 111 145 consid. 4). Dans sa derniere jurisprudence, le Tribunal
fédéral atoutefois souligné que la distinction entre mariage ayant eu un impact ou n’ ayant
pas eu un impact sur I’ indépendance économique ne devait pas avoir une fonction de triage
(« Kippschalter » - interrupteur & bascule) (ATF 147 111 249 précité, consid. 3.4.2). En tous
les cas, les présomptions actuelles ne peuvent plus étre appliquées schématiquement sans
égard aux particularités du cas concret (ATF 147 I11 249 précité, consid. 3.4.3). De maniére
généraleil s agit ainsi moins de se fonder sur des présomptions abstraites que de juger ce
qui apparait approprié en tenant compte des circonstances individuelles, a savoir abandon
de I'indépendance économique, charge d enfants, durée du mariage, possibilité de
réinsertion économique, existence d’ autres couvertures financieres (ATF 147 111 249
précité, consid. 3.4.6). 3.2.2.2 Selon lajurisprudence, |e juge fixe les contributions

d’ entretien du droit de lafamille en se fondant, en principe, sur le revenu effectif des parties
; il peut toutefois S en écarter et retenir un revenu hypothétique supérieur, pour autant

gu’ une augmentation correspondante de revenu soit effectivement possible et qu’ elle puisse
raisonnablement étre exigée (ATF 143 111 233 consid. 3.2 ; ATF 128111 4 consid. 4 et les
références citées, JAT 2002 | 294 ; TF 5A_736/2008 du 30 mars 2009 consid. 4). Dans un
arrét récent, le Tribunal fédéral a abandonné la présomption abstraite en faveur ou contre la
reprise d’ une activité lucrative en fonction de I’ &ge,

- 26 - qu’ elle soit fixée a45 ou 50 ans. Est désormais déterminant un examen concret
(konkrete Prifung) sur la base de différents critéres tels que I’ &ge, | état de santé, les
connaissances linguistiques, laformation professionnelle et |a formation continue
antérieures et avenir, I’ expérience professionnelle, laflexibilité personnelle et
geographique, le marché du travail, etc. (ATF 147 111 308 consid. 5.5). Pour arréter le
montant du salaire, le juge peut éventuellement se baser sur |'enquéte suisse sur la structure
des salaires, réalisée par I'Office fédéral de la statistique
(www.lohnrechner.bfs.admin.ch/Pages/SalariumWizard.aspx?ang=fr), ou sur d'autres
sources, comme des conventions collectives de travail (ATF 137 111 118 consid. 3.2, JAT
201111 486 ; TF 5A_782/2016 du 31 mai 2017 consid. 5.3), pour autant qu'ils soient
pertinents par rapport aux circonstances d'espéce (TF 5A_690/2019 du 23 juin 2020 consid.
4.3.1; TF5A_461/2019 du 6 mars 2020 consid. 3, publié in FamPra.ch 2020 p. 488 ; TF
5A_112/2013 du 25 mars 2013 consid. 4.1.3). L'utilisation de statistiques pour arréter le
salaire hypothétique n'est nullement impérative, en particulier lorsqu'un revenu
concrétement existant peut fournir un point de départ (ATF 147 |11 265 consid. 3.2 et les
références citées). 3.2.3 3.2.3.1 En |’ espece, |e mariage des parties a duré pres de dix-sept
années. Au moment de la séparation il y adeux ans, I'intimée était &gée de cinquante-six
ans. Celle-ci bénéficie d’ une bonne formation, ainsi que d’ une large expérience



professionnelle dans e domaine de I'industrie alimentaire. Force est toutefois de constater
gu’ elle n'a plus été employée — hormis quel ques mandats indépendants dont il sera question
ci-dessous — depuis la décision des parties de quitter les Etats-Unis en 2016. L’intimée a
exposé de maniére convaincante que malgré les contacts conserveés au sein de diverses
entreprises, elle ignorait tout du marché européen. L’ intimée parle ou comprend
manifestement plusieurs langues, en particulier I’anglais, I’ espagnol, I’ alemand et le
portugais; il a été constaté au cours des deux audiences d’ appel, que si elle pouvait
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devait faire un effort pour la comprendre. Pour ces motifs, on considére que le mariage aeu
une influence concréte sur les conditions d’ existence de I’ intimée. Au vu des é éments
relevés ci-dessus — &ge, absence du marché du travail depuis plusieurs années,
méconnaissance du francais et du marché local —, I’intimé a peu de chances concretes de
trouver un emploi. On souligne a cet égard que son age diminue fortement ses chances
concrétes de retrouver un emploi. Contrairement al’ appelant, il n'y apas lieu de remettre
en cause les efforts entrepris en vains jusgu’ a présent par |’ intimée pour trouver un nouvel
emploi, celle-ci ayant en particulier fait appel a son réseau professionnel. Enfin, lasituation
« injuste » dont se plaint I’ appelant est celle que les parties ont choisie en quittant les Etats-
Unis d Amérique pour favoriser I’emploi offert al’ appelant. Pour ces motifs, il n'y apas
lieu d’ imputer de revenu hypothétique al’intimée. S agissant du montant forfaitaire de 150
fr. pour les recherches d’ emplai, il y alieu dele maintenir dans le budget de I’ intimée
jusqu’alareddition du présent arrét atout le moins. L’ intimée a en effet rendu
vraisemblable — quoi qu’en dise I’ appelant — qu’ elle avait jusqu’ a ce jour recherché
activement un emploi. Aucun revenu hypothétique ne lui étant en revanche imputé pour

I’ avenir, cette charge pourra étre supprimée, des le présent arrét définitif et exécutoire.
3.2.3.2 L’intimée a admis au stade de la procédure d’ appel qu’ elle effectuait des traductions
techniques (« technical writing ») et aprécise qu’il s agissait de mandats indépendants

gu’ elle avait obtenu par I’ intermédiaire de son réseau professionnel. 1l résulte des factures
produites par I’intimée qu’ entre janvier et novembre 2021, elle atouché un total de
11'220,38 CHF pour cette activité. Durant cette période, €lle a donc percu un revenu
mensuel moyen brut de 1'020 francs. || n'y aaucun indice que I’ intimée serait
insuffisamment active dans sa recherche de mandat — celle-ci ayant activé son réseau
professionnel dans ce but. Il N’ est pas non plus rendu vraisemblable que I’ intimée cacherait
des

- 28 - revenus, ceux résultant de ses mandats de traductions figurant dans les relevés de son
compte privé produits en appel. On considére dées lors que, depuis le mois de janvier 2021,
I”intimée réalise un revenu effectif mensuel moyen de 1'020 fr. pour son activité
indépendante qu'il y alieu de prendre en compte a partir de ce moment. Il n’est pas rendu
vraisemblable qu’ elle aurait déja réalisé un tel revenu en 2020. Pour |es motifs évoqués au
considérant ci-dessus, il n'y apas lieu d' imputer un revenu supérieur al’intimée pour cette
activité, celle-ci étant cependant encouragée a la développer. 3.3 3.3.1 L'appelant soutient
que son salaire moyen aurait chuté et s' éléverait a 13'949 fr. 75 pour I’ année 2021. 11 fait en
particulier état d’ une saisie pratiquée par I’ Office des poursuites d’ ao(t a décembre 2021 en
lien avec des dettes fiscales pour I’ année 2019. A I'appui de son écriture de nova, il alégue
qu'il aurait été licencié avec effet au 30 avril 2022, de telle sorte que, Sil ne retrouvait pas
un nouvel emploi lui procurant un revenu équivalent, ses revenus pourraient chuter
drastiquement. L'intimée se référe pour sa part au montant pris en compte par le premier



juge. Sur la base des piéces produites en appel, elle sinterroge sur des montants que
I'appelant aurait percus sur son compte et qui pourraient constituer un revenu percu en sus
de son salaire. Elle soutient en définitive que les revenus de |’ appel ant seraient de plus de
20'000 fr. net par mois. 3.3.2 3.3.2.1 Aux termes del'art. 179 al. 1, 1lére phr., CC, lejuge
ordonne les modifications commandées par les faits nouveaux et rapporte les mesures prises
lorsque les causes qui les ont déterminées n'existent plus. Cette disposition sapplique
également alarequéte de mesures provisionnelles tendant a modifier les mesures
protectrices prononcées auparavant (TF 5A_562/2013 du 24 octobre 2013 consid. 3.1 ; TF
5A_502/2010 du 25

- 29 - juillet 2011 consid. 3.2.2, publié in FamPra.ch 2011 p. 993). Ces mesures ne peuvent
étre modifiées que si, depuis leur prononcé, les circonstances de fait ont changé d'une
maniére essentielle et durable, notamment en matiére de revenus, a savoir si un changement
significatif et non temporaire est survenu postérieurement ala date alaquelle ladécision a
étérendue, si lesfaits qui ont fondé le choix des mesures provisoires dont la modification
est sollicitée se sont révélés faux ou ne se sont par la suite pas réalisés comme prévus. Une
modification peut également étre demandée si |a décision de mesures provisoires sest
révélée par la suite injustifiée parce que le juge appel € a statuer n'a pas eu connaissance de
faitsimportants (ATF 143 111 617 consid. 3.1 ; ATF 141 111 376 consid. 3.3.1; ATF 129111
60 consid. 2 ; TF 5A_842/2015 du 26 mai 2016 consid. 2.4.2, non publie a ATF 142 111 518
; TF5A_617/2017 du 28 septembre 2017 consid. 3.1). 3.3.2.2 Un changement des
circonstances peut résulter notamment d’ une invalidité ou d’ une maladie de longue durée,
de la survenance de laretraite ou de la perte d un emploi (TF 5A_399/2016 du 6 mars 2017
consid. 4.1.1, non publiéal’ ATF 143 [11 177 ; TF 5A_35/2018 du 31 mai 2018 consid. 3.1).
Selon lajurisprudence, une période de chdmage supérieure a quatre mois ne peut plus étre
considérée comme étant de courte durée ; dans une telle situation, il convient en principe de
tenir compte des indemnités de chémage effectivement percues (TF 5P.445/2004 du 9 mars
2005 consid. 2.3 concernant la modification de mesures protectrices de I'union conjugale).

Il n'y apaslieu a modification, lorsqu'au moment décisif de I'ouverture de la procédure, la
partie concernée était au chdbmage depuis moins d'un mois, peu importe qu'elle n'ait pas
trouvé de nouvel emploi au moment du jugement (Juge délégué CACI 12 aot 2019/453).
3.3.33.3.3.1 EnI’espéce, I" appelant a établi qu'il avait été licencié au début de |’ année,
avec effet au 30 avril 2022. 11 est vraisemblable que ce licenciement est effectivement
intervenu pour des motifs économiques. A |’ audience d' appel du mois de mars 2022,

I’ appelant a déclaré qu’il avait

- 30 - bon espoir de trouver un nouvel emploi, méme s'il N’ était pas certain d’ obtenir une
rémunération identique al’ actuelle. Quoi qu’il en soit, la baisse de revenu de I’ appelant

N’ est pas rendue vraisemblable. A tout le moins, la modification future invoquée de la
situation financiére de I’ appelant ne revét pas un caractere durable permettant de la prendre
en considération a ce stade d§a. Dans la mesure ou le revenu de I’ appelant n’ a pas encore
subi la modification invoquée et ou celui-ci a de bonnes chances de retrouver un emploi, il
n'y apas lieu de tenir compte de manieére anticipée de la modification invoguée. Au
contraire, il est vraisemblable que I’ appelant trouvera un nouvel emploi. A cet égard, on
renvoie au surplus alajurisprudence citée ci-dessus sur le caractere durable de la
modification qui n’est atout le moins pas rempli en |’ espece et qui peut s appliquer ici par
analogie. 3.3.3.2 Au cours de la procédure d’ appel, les parties et notamment I’ appelant ont
produit des extraits de leurs comptes bancaires. L’ intimée arelevé plusieurs crédits sur les



comptes de I’ appelant, dont certains étaient conséquents. A |’ examen du relevé du compte
UBS del’ appelant du 7 janvier 2020 au 31 octobre 2021, on constate qu’ outre le salaire, le
compte a été crédité d'un certain nombre de montants oscillant d’ une centaine de francs a
moins de deux mille francs, hormis trois crédits plus importants de 25'079 fr. 11, de 18'994
fr. et 3494 francs. L’ appelant a admis |a perception de ces montants, tout en précisant qu’ils
ne constituaient pas des revenus. Questionné al’ occasion de I’ audience d’ appel du 8 mars
2022 sur certains de ces crédits, I’ appelant s’ est déterminé de maniére convaincante. |l a
exposé qu’ afin de faire face aux dépenses courantes importantes liées ala séparation, il
avait soldé un de ses comptes de retraite aux Etats-Unis d’ Amérique, ce qui expliquait le
crédit de 23'552,36 US$ le 23 juillet 2020 sur un de ses comptes. |1 a également expliqué
gu’il avait encore procédé a un retrait en provenance d’ un autre compte de retraite ; il avait
touché un montant de I’ ordre de

- 31 - 33'000 US$. Ces deux montants ne constituent manifestement pas des revenus qui
devraient venir s gjouter au salaire de |’ appelant ; il est au demeurant vraisemblable que ces
montants ont servi acouvrir les charges courantes supplémentaires. En outre, il ne résulte
pas de la taxation fiscale des parties pour I'année 2019 que |'appelant aurait réalise des
revenus en sus de son activité principale salariée. Pour ces motifs, il n'est pas rendu
vraisemblable que les montants crédités sur ce compte constituent des revenus, comme
semble le soutenir I'intimée. 3.3.4 Le premier juge aretenu apres déduction de I’impét ala
source que |’ appelant réalisait un salaire mensuel net moyen de 14'400 fr. pour toute I’ année
2020, puis de 15400 fr. desle mois de janvier 2021. Il n'y a pas de motif de revenir sur le
salaire mensuel net moyen percu en 2020 et arrété par le premier juge a 14'400 fr., aprés
déduction de I'impbt ala source. S agissant du revenu percu en 2021, on constate que le
revenu mensuel effectivement touché s' éléeve a 15'262 fr. 25, aprés déduction de I'impbt ala
source. S'il est vraisemblable qu' une saisie de salaire aeu lieu au mois d’ aolt 2021, les
guatre saisies suivantes n’ ont pas été rendues vraisemblabl es, faute de production de piéce.
Dans lamesure ou la saisie semble unique, voire de courte durée, il n'y apaslieu d en tenir
compte dans |’ établissement du revenu, I’ entretien de la famille primant sur une telle charge
— dont on ignore au demeurant tout. La question d’ une éventuelle dette d' impéts sera
discutée ci-dessous lors de I’ examen des charges. Ainsi, pour |I’année 2021, il y alieu de
prendre en compte un revenu mensuel net moyen arrondi de 15260 fr., aprés déduction de
I"impdt ala source — soit égérement inférieur au revenu retenu par le premier juge a hauteur
de 15'400 francs. 3.4 3.4.1 L'appelant fait valoir que sa charge d'imp6t courante serait
supérieure ala seule retenue ala source admise par le premier juge en déduction de son
salaire et soutient qu’il conviendrait de retenir en sus un

- 32 - montant de 1'382 fr. 90 dans ses charges ; si unetelle charge ne devait pas étre
admise, il conviendrait, pour pallier une inégalité de traitement, de supprimer la charge
fiscale du budget de I’intimée. L’ appelant se prévaut en outre d’ une saisie de salaire en lien
avec |’année 2019. Enfin, il soutient qu'il conviendrait de prendre en compte dans ses
charges sa garantie de loyer a hauteur de 24 fr. 05, au méme titre que pour |'intimée.
L’intimée soutient que la charge fiscale de I’ appel ant serait opague, celui-ci ne produisant
aucune piéece susceptible d' attester de la saisie de salaire invoquée. Sagissant de la charge
fiscale courante invoquée par |'appelant, I'intimée soutient qu'il y aurait lieu de Sen tenir au
montant retenu par le premier juge, vu son absence de collaboration a 'établissement de
cette charge. Si elle ne soppose pas al'gjout au budget de I'appelant de sa garantie de loyer,
I'intimée requiert le retranchement dés le 1er juin 2021 de la prime d'assurance de la maison



aux Etats-Unis, celle-ci ayant été vendue a ce moment-la. 3.4.2 Lorsque la situation
financiére des parties |e permet, une dette peut étre prise en considération dans le calcul du
minimum vital du droit de lafamille si elle a éé assumée avant la fin du ménage commun
aux fins de I'entretien des deux époux, ou lorsgue ceux-ci en répondent solidairement (ATF
127 111 289 consid. 2a/bb et lesréférences ; TF 5A_619/2013 du 10 mars 2014 consid.
2.3.1; TF 5A_453/2009 du 9 novembre 2009 consid. 4.3.2 et les références ; TF
5A_1029/2015 du ler juin 2016 consid. 3.3.1.3 ; TF 5A_1032/2019 du 9 juin 2020 consid.
3.2). De surcroit, seules les charges effectives, dont le débirentier sSacquitte réellement,
doivent étre prises en compte (ATF 121 [11 20 consid. 3a; ATF 126 111 89 consid. 3b; TF
5A_236/2011 du 18 octobre 2011 consid. 4.1.3 ; TF 5A_65/2013 du 4 septembre 2013
consid. 3.2.1). Cette prise en compte des dettes communes ne vaut que lorsgue les minima
vitaux des parties sont couverts (ATF 140 |11 337 consid. 4.4, JdT 2015 11 227). A I'inverse,
en cas de situation financiere trés serrée, on ne prendra pas en compte les dettes arriérées,
comme les dettes d'impdts dans e minimum vital (ATF 140 |11 337 consid. 4.4, JdT 2015 |1
227).

- 33-3.4.33.4.3.1 EnI’espéce, la charge fiscale courante de I’ appelant est d§ja prise en
compte par le biaisde I'imp6t ala source qui vient en déduction de son revenu. L’ appelant
soutient que sa charge fiscale serait en réalité supérieure al’imp6t ala source prélevé et
gu'il conviendrait de lafaire figurer dans ses charges. Lors du dépét de son appel au mois
de septembre 2021, il aindiqué qu’il n’avait pas encore déposé sa déclaration fiscale pour
I’ année 2020. Il a manifestement entrepris cette démarche dansI’intervalle, dans la mesure
ou il adéclaré al’ audience d appel du ler octobre 2021 qu'il avait déposé sa déclaration

d’ imp0ts 2020. 1l n’a cependant pas produit de titre correspondant avant la cl6ture de
I"instruction &I’ audience du 22 mars 2022, alors qu’il a eu I’ occasion de produire de
nombreuses autres pieces dans I’ intervalle. Lors de cette derniere audience, il ad'ailleurs
déclaré qu'il payait « moins d’'imp6ts qu’ en 2019, mais [ne pouvait] pas dire combien ».
Comme le premier juge, force est donc de constater que I’ appelant n’ a pas produit de piece
établissant qu’il supporterait une charge fiscal e supérieure au montant prélevé ala source
pour |’année 2020, alors qu'il Iui éait loisible de le faire. Les déclarations de |’ appelant a
I” audience viennent conforter le raisonnement du premier juge. Au demeurant, vu la
separation des parties, la charge fiscale de I’ appel ant sera vrai semblablement moins
importante qu'au temps de la vie commune. Par appréciation anticipée des preuves, il est
vraisemblable que la charge fiscal e supportée par I’ appelant n’ est pas supérieure au
prélévement ala source opéré sur son revenu. En outre, il n’y a pas lieu, comme le soutient
I’ appelant de supprimer la charge fiscale du budget de I’ intimée. La suppression de cette
charge créerait au contraire une inégalité entre les parties, dans la mesure ou la charge
fiscale de |’ appelant — qui fait I'objet d'un prélévement ala source — est déja prise en compte
dans le cadre de la détermination de ses revenus ; le prélévement de I'impét ala source
pratiqué sur son revenu vient en effet en diminution de son revenu.

- 34 - L’ appelant a enfin invoqué une baisse de salaire en raison d’ une saisie qui aurait eu
lieu durant cing mois en 2021 en lien avec un arriéré fiscal pour I’année 2019. |l résulte
certes des pieces 49 et 50 du bordereau de premiére instance qu'un solde d'imp6ts de 16'595
fr. est encore di. Cependant, I'appelant n'établit pas—aors qu'il lui était loisible dele faire —
que lasaisie invoquée correspond bien a cet arriéré dimp6t. Au demeurant, la créance de
I'intimée en paiement des aliments, colloquée en premiére classe (art. 219 d. 4 LP), primela
créance fiscale de I'Etat, colloquée en troisiéme classe, de sorte que la saisie de salaire doit



tenir compte des pensions et non I'inverse. Les griefs en lien avec la charge d'impdts doivent
donc étre rgjetés. 3.4.3.2 11 y alieu de prendre en compte dans les charges de |’ appelant le
montant verse en lien avec la garantie de loyer, par 24 fr. 05, par égalité de traitement avec
I"intimée. Au demeurant, celle-ci ne S'y oppose pas. S agissant de la charge liée alaprime
d’ assurance pour lamaison aux Etats-Unis d’ Amérique, les parties ont toutes deux admis
que lamaison avait été vendue au mois de juin 2021. Le montant de 178 fr. 85 ne doit dés
lors plus figurer dans le budget de I’ appelant a partir du 1er juin 2021. On reléve a cet égard
gue le premier juge a calculé les contributions d’ entretien sur plusieurs périodes afin de
tenir compte des modifications établies par les parties, une période courant en particulier du
ler janvier au 30 avril 2021. Afin d’ éviter d g outer une période supplémentaire pour le seul
mois de mai 2021, la mensualité de ce mois-la sera gjoutée aux quatre premieres
mensualités de |’ année, araison de 44 fr. 70 en sus chaque mois (178 fr. 85/ 4). 3.53.5.1
En définitive, les budgets tels que retenus par le premier juge sont |égérement modifiés. En
effet, on prend en compte un revenu pour I'intimée a partir du ler janvier 2021, tandis qu'on
supprime de ses

- 35 - charges le montant forfaitaire de 150 fr. li€ aux recherches d'emploi dés le présent
arrét définitif et exécutoire. En outre, si on confirme le revenu de |'appelant pour |'année
2020, on considére, qu'a partir du ler janvier 2021, celui-ci est [égérement inférieur au
revenu retenu par le premier juge. En outre, les charges de I'appelant sont |égérement
augmentées par la prise en compte de la garantie de loyer et, a partir du 1er mai 2021,
|égérement diminuées par la suppression de la charge liée ala prime d'assurance pour la
maison aux Etats-Unis d'/Amérique. Compte tenu de ces modifications, il y alieu de
proceéder & nouveau au calcul des contributions d'entretiens. Dans la mesure ou la méthode
de calcul préconisée par lajurisprudence récente du Tribunal fédéral, telle qu'utilisée par le
premier juge n'est pas remise en cause, il y alieu delareprendreici. En particulier, les
parties n'ont pas contesté le raisonnement du premier juge consistant a répartir par moitié
entre elles |'excédent au vu de la garde alternée pratiquée. On reléve en outre que la
contribution due al'entretien de |'enfant, en particulier le calcul de son co(t d'entretien ne
sont pas remis en cause en appel. 1l convient donc de reprendre les montants tels qu'arrétés
par le premier juge. En application de la maxime d'office appli- cable en matiére de
contribution d'entretien pour les enfants (cf. art. 282 a. 2 et 296 al. 3 CPC) (ATF 129 111
417 consid. 2.1.1), il y acependant lieu de modifier quelque peu la décision entreprise sur
deux points. D'une part, on constate que si le premier juge a déduit I'entier des allocations
familiales de |'entretien convenable de I'enfant ala charge de l'intimée, il atoutefois prévu
que celle-ci toucherait lamoitié des allocations familiales « en raison de la garde partagée ».
Dans lamesure ou le premier juge a déduit I'entier des allocations familiales de I'entretien
convenable alacharge de l'intimée, c'est atort qu'il n'a alloué que la moitié des allocations
familiales a cette derniére ; il y adonc lieu de réformer d'office le prononcé entrepris sur ce
point pour attribuer I'entier des allocations familiales al'intimée. D'autre part, les parties
étant convenues en audience d'appel que la garde de I'enfant serait exercée de maniére

- 36 - alternée, il y alieu de supprimer la derniére période calculée par le premier juge en
lien avec |'attribution de la garde exclusive al'intimée. Sur la base des précisions qui
précédent, les contributions doivent étre & nouveau calculées sur quatre périodes. 3.5.2
3.5.2.1 Pour la période du ler février au 31 décembre 2020, la seule modification de la
situation des parties par rapport a celle résultant du prononceé entrepris consiste al'ajout
dans les charges de I'appelant de la garantie de loyer par 24 fr. 05 par mois. Vu lesmoyens a



disposition des parties et |e caractére insignifiant de cette charge, la pension de I'intimée
telle qu'arrétée par le premier juge peut ici étre confirmée a hauteur de 7'785 francs. On
précise toutefois que, pour cette période, latotalité des allocations familiales seradue a
I'intimée (cf. consid. 3.5.1 ci-dessus). 3.5.2.2 Pour la période du ler janvier au 30 avril
2021, I'appelant percoit un salaire mensuel de 15260 fr. et supporte des charges de 4'231 fr.
80 compte tenu de la prise en compte de la garantie de loyer et de la prime de |'assurance de
lamaison lissée sur quatre mois (4'163 fr. 05 +

E.24
fr. 05 + 44 fr. 70). Il lui reste un solde disponible de 11'028 fr. 20. Celui-ci lui permet de
couvrir leschargesdeT. lorsqu'il est chez lui (1/2 minimum vital de base, soit

300 fr., et 15 % du loyer, soit 382 fr. 50) et de couvrir I’ entretien convenable de I'enfant
guand il est chez samere (1/2 minimum vital de base, soit 300 fr., 15 % du loyer, soit 615
fr., et 363 fr. 25 d' autres charges relatives al’ enfant, soit 978 fr. 25, allocations familiales
par 300 francs déduites). Ce disponible permet également de couvrir le déficit de I'intimée
étant rappelé qu'il est moins important que précédemment vu le revenu effectivement
réalisé des cette période ([6'992 fr. 55 - 1'020 fr.] = 5'972 fr. 55) et il reste un excédent de
3394 fr. 90 (11'028 fr. 20 - 682 fr. 50 - 978 fr. 25 - 5'972 fr. 55). En raison de la garde
partagée, il parait expédient, comme on |'aindiqué ci-dessus (cf. consid. 3.5.1), de procéder
aune répartition de celui-ci par moitié entre les parties, soit de 1'697 fr. 45 chacune.

- 37 - En conséguence, des et y comprisle ler janvier jusqu'au 30 avril 2021, |'appelant
contribuera al’ entretien de son fils par le régulier versement, d’ avance le premier de chaque
mois, en mains de la mére, d’ une contribution mensuelle d’ un montant arrondi & 980 fr.,
allocations familiales par 300 fr. non comprises et dues en sus — vu la déduction du co(t de
I'enfant lorsgu'il est auprés de samere —, et al’ entretien de son épouse, par le régulier
versement, d’ avance le premier de chague mois, en mains de la bénéficiaire, d une
contribution mensuelle d’ un montant de 7'670 fr. (5972 fr. 55 + 1'697 fr. 45). Le prononcé
entrepris ayant arrété pour cette période une contribution d'entretien de 8235 fr., il sera
réformé sur ce point. 3.5.2.3 Depuisle 1er mai 2021 et jusqu’ au mois suivant la notification
du présent arrét, les charges de I'intimée sont moins éevées en raison de son changement de
logement, de méme que les charges de |'appelant qui ne supporte plus la prime d'assurance
liée alamaison des parties, mais pour qui on prend en compte la garantie de loyer ([4'163
fr. 05 + 24 fr. 05 - 178 fr. 85] = 4'008 fr. 25). Grace a son disponible ([15'260 fr. - 4'008 fr.
2] = 11'251 fr. 75), I'intimé doit couvrir les charges de I’ enfant quand il est chez lui
(montant inchangé de 682 fr. 50), I’ entretien convenable de celui- ¢i quand il est chez sa
mere (1/2 minimum vital de base, soit 300 fr., et 15 % du loyer, soit 465 fr., et 362 fr. 45

d’ autres charges relatives al’ enfant, soit 827 fr. 45, allocations familiales par 300 fr.
déduites). Ce disponible permet également de couvrir le déficit de I'intimée ([6'123 fr. 50 -
1'020 fr.] =5'103 fr. 50) et il reste un excédent de 4'638 fr. 30 (11'251 fr. 75 - 682 fr. 50 -
978 fr. 25 - 5'103 fr. 50). Comme ci-dessus, il y alieu de le répartir par moitié entre les
parties, soit a hauteur de 2'319 fr. 15 chacune. Ainsi, des et y comprisle 1er mai 2021 et
jusqu’ au mois suivant la notification du présent arrét, I'appelant contribueraal’ entretien de
son fils par le régulier versement, d’ avance le premier de chague mois, en mains de lamere,
d’ une contribution mensuelle d’ un montant arrondi a 830 fr., allocations familiales par 300
fr. non comprises et dues en sus, et al’ entretien de son épouse, par le régulier versement,
d’avance le premier de chague mois, en mains de la bénéficiaire, d’ une contribution
mensuelle



- 38 - d’un montant de 7'422 fr. 65 (5'103 fr. 50 + 2'319 fr. 15), arrondi a 7'420 francs. Le
prononcé entrepris ayant arrété pour cette période une contribution d'entretien de 7'925 fr.,

il seraréforme sur ce point. 3.5.2.4 Désle mois suivant celui au cours duquel I'arrét aura été
notifié aux parties, seul le déficit de I'intimée seralégérement moins élevé vu la suppression
du forfait de 150 fr. lié aux recherches d'emploi ([5'103 fr. 50 - 150 fr.] = 4'953 fr. 50).
Aprés prise en compte des charges de lafamille, il resteraal'appelant un disponible de
4'637 fr. 50 (11'251 fr. 75 - 682 fr. 50 - 978 fr. 25 - 4'953 fr. 50), qui pourra étre partagé en
deux entre les parties araison de 2'318 fr. 75 chacune. Ainsi, des et y comprisle mois
suivant lanotification du présent arrét, les contributions dues a l'entretien de |'enfant des
parties demeureront inchangées par rapport ala période précédente et celles dues al'intimeée
seront de 7'272 fr. 25 (4'953 fr. 50 + 2'318 fr. 75), arrondie a 7'270 francs. Le prononcé
entrepris ayant arrété pour cette période une contribution d'entretien de 7'565 fr., il sera
réformeé sur ce point également. 3.5.2.5 |l ressort des dépositions des parties aux audiences
d’appel des ler octobre 2021 et 8 mars 2022 que |’ appelant a correctement versé, depuis
février 2020, les acomptes sur contributions d’ entretien fixés par I’ ordonnance de mesures
superprovisionnelles du 10 février 2020, soit 1'300 fr. par mois plus allocations familiales
sur les contributions duesaT. et 5700 fr. par mois sur les contributions dues a
I”intimée. Ces montants doivent étre portés en déduction des contributions échues avant le 8
mars 2022, date ou |’ appel a été gardé a juger — étant précisé qu’il appartiendraau juge dela
mainlevée, S'il devait étre saisi, de déduire les paiements postérieurs. Ainsi, il peut étre
constaté que I’ appelant s’ est intégralement acquitté de son obligation d’ entretien envers son
filsT. du ler février 2020 au 31 mars 2022, ayant payé 25 mensualités de 1'300
fr., plus alocations familiales, alors qu'il doit 14 contributions de 980 fr. plus

- 39 - allocations familiales pour la période écoulée du ler février 2020 au 30 avril 2021 et
11 contributions de 830 fr. plus allocations familiales pour la période écoulée du 1er mai
2021 au 31 mars 2022, ce qui représente un trop-payé 320 fr. par mois du ler février 2020
au 30 avril 2021 et de 470 fr. par mois du ler mai 2021 au 31 mars 2022. || seradéslors
porté en déduction une somme de 5820 fr. (= 5700 fr. + 320 fr.) par mois sur les
contributions dues al’intimée du ler février 2020 au 30 avril 2021 et une somme de 5'970
fr. (= 5700 fr. + 470 fr.) par mois sur les contributions dues al’intimée du ler mai 2021 au
31 mars 2022. Les chiffres IV et VI du dispositif de la décision attaquée seront compl étés
en ce sens. Le chiffre VII, qui n"aura dés lors plus d’ objet, sera supprimé. Pour le surplus, la
conclusion de I’ appelant en remboursement d’ un trop-percu est mal fondée et doit étre
rejetée. 4. 4.1 Pour ces motifs, |’ appel doit étre partiellement admis, dans la mesure de sa
recevabilité, et réformé d'office sur la question de I'attribution de la totalité des all ocations
familiadlesal'intimée ; il sera également réformé en adaptant les contributions dues a
I'entretien de I'intimée comme précisé ci-dessus. L e prononcé est maintenu pour le surplus.
4.24.2.1 Lesfrais—qui comprennent les fraisjudiciaires et les dépens (art. 95 al. 1 CPC) —
sont fixés et répartis d’ office (art. 105 CPC), selon le tarif (art. 96 CPC) des dépens en
matiere civile (TDC [tarif des dépens en matiére civile du 23 novembre 2010 ; BLV
270.11.6]). A teneur de |’ art. 106 CPC, lesfrais sont mis alacharge de la partie
succombante (al. 1). Lorsgu'aucune des parties n'obtient entiérement gain de cause, les frais
sont répartis selon le sort de la cause (art. 106 al. 2 CPC). En régle générale, la partie
succombante (art. 106 a. 1 CPC) doit verser ala partie victorieuse tous les frais nécessaires
causés



- 40 - par lelitige (art. 37 al. 2 CDPJ [Code de droit privé judiciaire vaudois du 12 janvier
2010 ; BLV 211.02]). 4.2.2 En I’ espece, les frais judiciaires de deuxiéme instance —
englobant lesfraisliés al'appel et al'effet suspensif — seront arrétés a 2'600 fr. ([2'400 fr. +
200 fr.) (art. 7al. 1, 60 et 65 al. 4 TFIC). L'appelant voit les contributions d'entretien dues a
I'intimée trés |égerement diminuer, tandis que sa conclusion en lien avec I'arriéré est
déclarée irrecevable. Sagissant des contributions d'entretien, il échoue sagissant de
I'imputation d'un revenu hypothétique al'intimée et la prise en compte d'une charge fiscale
supérieure, ainsi que d'un arriéré d'imp6ts. On releve toutefois que les parties sont
parvenues en appel aun accord sagissant de la garde sur leur fils. Pour ces motifs, on
considere que |'appel ant succombe sur trois quarts de ses conclusions et |'intimée sur un
guart. Ainsi, lesfrais seront supportés araison de 1'950 fr. par I'appelant et de 650 fr. par
I'intimée. Vu le nombre d'écritures, les piéces produites, la durée des deux audiences et les
enjeux relativement limités de la procédure, la charge des pleins dépens est évaluée a 7'000
fr. pour chaque partie. Les dépens étant répartis dans |la méme proportion que les frais
judiciaires, I’ appelant verseraal’ intimée la somme de 3'500 fr. (3/4 - 1/4) atitre de dépens
réduits de deuxiéme instance. Par ces motifs, le juge délégué de la Cour d appel civile
prononce: |. L’ appel est partiellement admis dans la mesure de sarecevabilité. 1. Le
prononce est réformé comme il suit aux chiffres1V, VI et VII de son dispositif :

-41-1V.ditqueQ. est tenu de contribuer al’ entretien de son fils T. par
le régulier versement, d’ avance le premier de chaque mois, en mainsde L. , de
contributions mensuelles de : - 980 fr. (neuf cent huitante francs), allocations familiales par
300 fr. (trois cents francs) non comprises et dues en sus, dés et y comprisle ler février 2020
et jusqu’au 30 avril 2021 ; - 830 fr. (huit cent trente francs), allocations familiales par 300
fr. (trois cents francs) non comprises et dues en sus, dés et y comprisle ler mai 2021 ; et
donne quittance a Q. du complet reglement des contributions échues du ler
février 2020 au 31 mars 2022 inclusivement ; V1. dit que Q. est tenu de contribuer
al’entretien de son épouse L. par le régulier versement, d’ avance le premier de
chague mois, en mains de la bénéficiaire, d’ une contribution mensuellede : - 7785 fr. (sept
mille sept cent huitante-cing francs) dés et y comprisle ler février 2020 et jusqu’ au 31
décembre 2020 ; - 7'670 fr. (sept mille six cent septante francs) des et y comprisle ler
janvier 2021 et jusgu’au 30 avril 2021 ; - 7'420 fr. (sept mille quatre cent vingt francs) des
ety comprisle ler mai 2021 et jusgu’ alafin du mois au cours duquel le présent arrét aura
été notifié aux parties ; - 7'270 fr. (sept mille deux cent septante francs) dés le premier jour
du mois suivant celui au cours duquel le présent arrét aura été notifié aux parties ; sous
déduction, pour les contributions échues du ler février 2020 au 30 avril 2021, d’ un montant
de 5'820 fr. (cing mille huit cent vingt francs) par mois déjaréglé et sous déduction, pour les
contributions échues du 1er mai 2021

- 42 - au 31 mars 2022, d’un montant de 5'970 fr. (cing mille neuf cent septante francs) par
moisdgareglée; VII.(supprimé). Pour le surplus, e prononcé du 23 ao(t 2021 est confirmé,
sous réserve des modifications apportées aux chiffres| et 111 de son dispositif par la
convention conclue et ratifiée le 1er octobre 2021. 111. Lesfraisjudiciaires de deuxieme
instance, arrétés a 2'600 fr. (deux mille six cents francs), sont mis alacharge de |’ appelant

Q. par 1'950 fr. (mille neuf cent cinquante francs) et del’intimée L. par
650 fr. (six cent cinquante francs). V. L’ appelant Q. doit verser al’intimée
L. lasomme de 3'500 fr. (trois mille cing cents francs) atitre de dépens réduits de

deuxiemeinstance. Le juge délégué : Lagreffiere: Du Le présent arrét, dont larédaction a



€té approuveée a huis clos, est notifié en expédition compléte a: - Me Arnaud Landry (pour
Q. ), - Me Véronique Mauron-Demole (pour L. ), &t communiqué, par
I'envoi de photocopies, a: - Mme la Présidente du Tribunal civil de I'arrondissement de La
Cote.

- 43 - Le Juge délégué de la Cour d' appel civile considére que lavaleur litigieuse est
supérieure a 30'000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile
devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal
fédéral ; RS 173.110), le cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sens des art.
113 ssLTF. Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si
lavaleur litigieuse séléve au moins & 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du
bail aloyer, a30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une
question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le
Tribunal fédéral danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1
LTF). Lagreffiere:
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