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Erwagungen

E.2

Par acte du 13 octobre 2017, K. ainterjeté appel contre cette ordonnance, en
concluant, sous suite de frais et dépens, préalablement a ce que I’ effet suspensif soit restitué
al appel et acequ'il soit ordonnéaM. , €t al’ ex-compagne de feu son pere de
produire toute pieces afin de le renseigner sur tous les aspects de la succession de feu le
pered M. ; principalement, il aconclu a ce que les chiffres|l, 111, VIII et XI du

dispositif de |’ ordonnance soient confirmeés et a ce que les chiffres1V, V, VI et VII dudit
dispositif soient réformés, en ce sens qu’il soit condamné averser desle ler juin 2017 une
contribution de 618 fr. 20 par mois pour I’ entretien de[...] et de 602 fr. 55 pour I’ entretien
de[...] ; subsidiairement, il aconclu ace que les contributions d’ entretien soient fixées a
996 fr. 15 pour [...], respectivement 996 fr. 15 pour [...], du ler juin 2017 au 31 octobre
2017, et 2896 fr. 15 pour chacune des enfants des le 1er novembre 2017 ; plus
subsidiairement, il aconclu al’ annulation

- 3- del’ ordonnance et au renvoi de la cause al’ autorité de premiére instance pour nouvelle
décision dans |e sens des considérants.

E.3

Par ordonnance du 17 octobre 2017, lajuge déléguée de céans argjeté larequéte d' effet
suspensif et adit qu'il serait statué sur lesfraisjudiciaires et les dépens de |’ ordonnance
dansle cadredel’ arrét sur appel.

E.4

Par avis du 20 octobre 2017, le greffe de la Cour d’ appel civile du Tribunal cantonal ainvité
I’ appelant a s' acquitter d’ une avance de frais de 1'400 fr. d’ici au 9 novembre 2017. Suite a
une demande de prolongation de délai de la part de I’ appelant, un délai supplémentaire au
20 novembre 2017 lui a éé imparti par avis du 14 novembre 2017. L’ appelant ne S étant pas
exécuté, un délai supplémentaire non prolongeable au 27 novembre 2017 lui a été imparti
par avis du 22 novembre 2017 avec |’ indication qu’ a défaut de paiement, |’ appel serait

déclaré irrecevable. K. n'apas versé |’ avance de frais requise pour la procédure
d’ appel dans |’ ultime délai qui lui a été imparti a cet effet au 27 novembre 2017.
E.5

Lapartie qui saisit letribunal peut étre tenue de fournir une avance a concurrence de la
totalité des frais judiciaires présumés (art. 98 CPC [Code de procédure civile du 19
décembre 2008 ; RS 272)]). Si I'avance requise n’ est pas versee al’ échéance d' un délai
supplémentaire fixé a cet effet aprés un premier non-paiement, le tribunal n’ entre pas en
matiere sur lademande ou larequéte (art. 101 a. 3 CPC). Le juge délégué de la Cour

d’ appel civile est compétent pour statuer sur I’ irrecevabilité d’ un appel faute d avance de



frais(art. 434a. 1

- 4 - let. b CDPJ[Code de droit privé judiciaire vaudois du 12 janvier 2010 ; RSV 211.02)).
En I’ occurrence, I’ appelant n' a pas effectué I’ avance de frais requise dans le dél ai
supplémentaire imparti a cet effet, de sorte que I’ appel doit étre déclaré irrecevable.

E.6

Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance relatifs a la requéte d’ effet suspensif de

I’ appelant, arrétés a 200 fr. (art. 7, 30 et 60 TFJC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28
septembre 2010 ; RSV 270.11.5]), sont mis ala charge de I’ appelant, qui succombe (art.
106 al. 1 CPC). Pour le surplus, lesfraisjudiciairesrelatifsal’ appel peuvent rester ala
chargedel’ Etat (art. 11 TFJC). Par ces motifs, lajuge déléguée de la Cour d’ appel civile
prononce: |. L’ appel est irrecevable. |1. Lesfraisjudiciaires de deuxieme instance, arrétés a
200 fr. (deux cents francs), sont mis alacharge de |’ appelant K. 1L L'arrét est
exécutoire. Lajuge déléguée : Lagreffiere:

-5- Du Le présent arrét, dont la rédaction a é&té approuvée a huis clos, est notifiea: - Me
PatriciaMichellod (pour K. ), - Me Pierre Ventura (pour M. ), et
communiqué, par I'envoi de photocopies, a: - M. le Président du Tribunal civil de laBroye
et du Nord vaudois. Lajuge déléguée de la Cour d’ appel civile considere que lavaleur
litigieuse est supérieure a 30’ 000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en
matiere civile devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur
le Tribunal fédéral — RS 173.110), le cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au
sensdesart. 113 ssLTF. Dansles affaires pécuniaires, le recours en matiéere civile n'est
recevable que si lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000 fr. en matiére de droit du
travail et de droit du bail aloyer, 230'000 fr. dans les autres cas, a moins gue la contestation
ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre
déposés devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la présente notification
(art. 100a. 1LTF). Lagreffiere:
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