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Erwagungen

E.3

L es appelants ont été entendus en leur qualité de partie al’ audience du 29 avril 2012,
conformément al’ art. 192 CPC, et informés des consequences d’ un faux témoignage au
sensdel’art. 306 CP (Code pénal suisse du 21 décembre 1937 ; RS 311). C. La Juge
déléguée de la Cour d'appel civile retient les faits suivants, sur la base du prononcé

compl été par les pieces du dossier et les déclarations des parties: 1. T. ,nélel..]
1959, ressortissant italien, et V. ,née[...] le[...] 1970, de nationalité marocaine, se

sont mariésle[...] 2009 aVevey. lIs sont lesparentsde|[...], néle[...] 2010.

-5-2. Le24 aolt 2012, V. a dépose une requéte de mesures protectrices de

I” union conjugal e concluant, avec suite de frais et dépens, al’ autorisation de vivre séparée
de son époux pour une durée indéterminée (1), alagarde sur I’enfant [...] (11), le pére
exercant son droit de visite selon modalités a fixer en cours d’instance (I11), alajouissance
de I’ appartement conjugal, moyennant qu’ elle en acquitte le loyer et les charges (1V), ala
jouissance du véhicule propriété des époux, a charge pour elle de payer les chargess'y
rapportant (V), au service par T. d’ une contribution a1’ entretien des siens de
5'6500 fr. par mois, alocations familiales non comprises et dues en sus, dés le ler aolt 2012
(V). A titre de mesures d’ extréme urgence, V. areprissesconclusionsl|, I1, 1V et
VI, T. devant par ailleurs quitter le domicile conjugal au plustard le 28 ao(t 2012
amidi, en emportant avec lui uniguement ses effets personnels ainsi que de quoi se reloger
sommairement. Statuant par voie de mesures superprovisionnellesle 27 aolt 2012, la
Présidente du Tribunal civil de I’ arrondissement de I’ Est vaudois a autorisé les époux a
vivre séparés pour une durée indéterminée, confié la garde de |’ enfant a sa mere, attribué la
jouissance de I’ appartement conjugal alarequérante, imparti al’intimé un délai au 15
septembre 2012 pour le quitter, astreint T. acontribuer al’ entretien des siens par
le régulier versement, en mainsde V. , d'un montant de 3'500 fr., allocations
familiales en sus, avaloir sur le montant de la contribution d’ entretien a fixer, et assigné les
parties a une audience de mesures protectrices de I’ union conjugale. Dans ses
déterminations du 5 septembre 2012, T. anotamment conclu ace qu’il dispose

d’ un libre et large droit de visite sur son fils, [imité a un week-end sur deux a défaut

d’ entente, a ce que lajouissance de la place de parc soit attribuée al’ épouse moyennant

gu’ elle en paye le loyer et les charges des e ler octobre 2012, a ce qu’'un délai a cette date
lui soit imparti pour quitter le domicile conjugal et qu’il contribue al’ entretien des siens par
le versement régulier d’ un montant

- 6 - maximum de 2'500 fr. par mois, alocations familiales non comprises, avaloir sur le
montant de la contribution d’ entretien afixer. A I’ audience du 29 octobre 2012, les parties
ont conclu la convention reproduite ci-dessus (cf. supralet. A), ratifiée sur le siege par la
présidente pour valoir prononcé partiel de mesures protectrices de I’ union conjugale. La



guestion de la contribution de T. al’entretien des siens était contestée et afait
I’ objet de la décision querellée. En appel, seul les revenus des époux sont litigieux.

E.31

L’ appelante fait grief au premier juge de ne pas avoir retenu que I’intimé al’ appel exercait
une activité lucrative atitre indépendant, parallélement a son activité salariée chez [...]. Elle
soutient que son époux S occupe de laréparation et de la vente de montres et autres objets
précieux, qu’il possede de trés nombreux outils et machines ainsi qu’ un stock
impressionnant de piéces de rechange et que cette activité lui procure, en sus du salaire
résultant de son emploi dans la société précitée, un montant mensuel de I’ ordre de 2'000
francs. Le premier juge aretenu que les pieces versées au dossier, ainsi que les
témoignages, ne permettaient pas d’ éablir que I’ intimé exercerait une activité lucrative a
titre indépendant, parallélement a son activité salariée chez [...]. En I’ espéce, les témoins
ont confirmé que I’ intimé collectionnait et bricolait des montres, tant pour lui-méme que
pour des amis, maisgu’ils ne lui avaient jamais remis de montres a réparer contre
rémunération, et qu’ils ne lui connaissaient pas une telle activité. S agissant des
mouvements sur ses comptes bancaires dont I’ épouse fait état (54'000 fr. auraient été
crédités sur le compte Coop entre le 24 juillet 2010 et le 1er octobre 2012, dont 15'000 fr. le
21 décembre 2010), I’intimé explique qu’il prélevait de son compte auprés du Crédit suisse,
sur lequel est versé son salaire, des montants qu’il reversait sur son compte aupres de la
Bangue Coop, en vue d’ épargne. || précise a cet égard qu’il disposait avant son mariage de
certains avoirs sur son compte auprés du Crédit suisse et qu’il avendu 8'000 fr. son véhicule
le 21 décembre 2010. A fin 2009, le compte Crédit suisse de T. était créditeur de
8403 fr. 75 ; afin février 2010, il affichait un solde de 21'532 fr. 55, compte tenu d’ une
bonification de son employeur de 5676 fr. 40 le 25 janvier et de 12'672 fr. 40 le 25 février
2010. Par ailleurs, de la comparaison de ces comptes, il ressort que les versements sur le
compte Coop sont précédés par des prél évements sur le compte Crédit suisse (5'000 fr. le 22
juillet 2010, 5'500 fr. le 30 juillet 2010 ; 2'500 fr. le 12 octobre 2010 ; 7'500 fr. le 21
décembre 2010, qui S gjoutent aux 8'000 fr. provenant de la vente

- 12 - susmentionnée ; 5'000 fr. le 24 juin 2011). Dans ces circonstances, il ne saurait étre
retenu que le passe-temps de I’ intimé constitue une activité accessoire del’intimé et la
présence au domicile conjugal de nombreuses pieces détachées acquises par lui durant son
activité d' horloger (plus de treize ans) ne I’ établit aucunement. Dés lors |e raisonnement du
premier juge, qui est convaincant, peut étre suivi. Il n'y adonc pas lieu de retenir un
montant supplémentaire de 2'000 fr. par mois atitre de revenus accessoires de I’ intimé.

E.3.2

L’ appelante reproche également au premier juge de ne pas avoir retenu de revenus des biens
immobiliers détenus par I'intimé en Italie. Le premier juge aretenu que |’ appelante est
propriétaire d’ une maison au Maroc, sans que ce point ne soit contesté en appel. Si

I’ appel ante a certes indiqué en audience du 29 avril 2013 gu’ elle n’ était pas propriétaire de
lamaison au Maroc, elle a néanmoins précisé que le crédit était a son nom. Pour sa part,
I”intimé aindiqué que le bien immobilier en question appartenait al’ appelante. Devant le
premier juge, |’ appelante aindiqué que la maison au Maroc n’ était pas louée car elle
nécessitait des réparations ; quant al’intimé, il aindiqué que le loyer de 200 euros percu de
lalocation d’ un bien immobilier détenu en Italie était géré par son frere qui le gardait pour
payer d' éventuelles réparations. Au regard de ce qui précede, il serait inéquitable de retenir



desrevenus locatifs pour les biens en Italie et non pour ceux situés au Maroc. Dans ces
circonstances, ¢’ est a bon droit que le premier juge n’a pas retenu de revenus locatifs des
biensimmobiliers en Italie. Partant, les moyens de |’ appel ante sont mal fondés.

-13-4.

E.4

T. est un passionné d’ horlogerie. Il collectionne et répare des montres, atitre de
passe-temps, tant pour lui-méme que pour des amis, atitre bénévole. Son ami [...] lui
demande occasionnellement des fournitures pour les montres qu’il vend alabrocante de la
[...] ; lemaximum qu’il lui ait remisacetitres ééve a50 francs. A une occasion, [...] a
achetéaT. une statue de deux chevaux et un miroir, pour le prix de 300 francs. Ce
dernier n'ajamais déposé chez le brocanteur des objets a vendre et ne lui ajamaisrien
acheté. Avant son mariage, T. disposait d' un certain montant atitre d’ épargne. |l
est titulaire d’ un compte aupresdu [...], sur lequel il percoit son salairede][...], et d’un
compte aupresdelal...]. Au3l

- 7 - décembre 2009, le compte [ ...] affichait un solde de 8'845 fr. 55 ; au 31 octobre 2012, il
N’ était plus que de 2'990 fr. 55. En 2010 et 2011, T. arégulierement crédité son
compte de sommes rel ativement importantes, « afin de mettre une partie de son salaire en
sécurité », notamment 10'000 fr. en juillet 2010, 2'500 fr. en octobre 2010, 7'500 fr. en
décembre 2010, 1'500 fr. et 5'000 fr. en février 2011, 3'000 fr. en mars 2011. Le 21
décembre 2010, il aversé lasomme de 8'000 fr. sur ce compte, laquelle provenait de la
vente de savoiture. T. détient encore un safe alaBanque|...], qui est vide. |l avait
un compte auprés delal...], en ltalie, qui a été soldé en été 2012. A trois reprises,

T. aremisdel’argent a son épouse, delamain alamain : une premiere foisd’ un
montant de 20'000 euros, une deuxieme fois, le 2 mai 2011, de 20'000 fr. (provenant du
compte|...]), puis unetroisieme fois, courant mars 2012. T. est propriétaire d' une
maison a[...], en Italie. Le loyer de 200 euros qu'il percoit de lalocation d’ un appartement
sis dans cet immeuble est géré par son frére, qui le garde pour payer d éventuelles
réparations et taxes.

E.41
L’ appelant soutient que I’intimée atravaillé en qualité d’ enseignante jusgu’ au 30 juin 2012,
soit bien apres lanaissance de|...], et qu’ un revenu hypothétique doit lui étre imputé.

E.4.2

Le montant de la contribution d'entretien due selon I'art. 176 al. 1 ch. 1 CC, auquel renvoie
I'art. 137 al. 2 aCC, se détermine en fonction des facultés économiques et des besoins
respectifs des époux, sans anticiper sur laliquidation du régime matrimonial (ATF 2121 97
c. 3b; 11811 376 c. 20b ; 11511 424 c. 3; 114 11 26 c. 8). L'art. 163 al. 1 CC constitue la
cause de |'obligation d'entretien. Ainsi, les deux époux doivent participer, chacun selon ses
facultés, aux frais supplémentaires engendrés par |'existence paralléle de deux ménages.
Toutefois, lorsque I'on ne peut plus sérieusement compter sur une reprise de lavie
commune, les critéres applicables al'entretien aprés divorce doivent étre pris en compte
pour fixer le montant de la contribution d'entretien demandée atitre de mesure
provisionnelle (ATF 130 111 537 c. 3.2). Celasignifie, d'une part, que le juge retiendra les
éléments indiqués de fagon non exhaustive al'art. 125 al. 2 CC et, d'autre part, qu'il y alieu
d'apprécier la situation au regard du principe de |'indépendance économique des époux, qui



revét plus d'importance apres |'introduction de I'action en divorce. Le conjoint demandeur
pourra donc, selon les circonstances, étre contraint d'exercer une activité lucrative ou
d'augmenter son temps detravail (ATF 128 111 65 c. 4a et lesréf. citées; cf. aussi ATF 130
[11 537 c. 3.2 ; TF5A_795/2010 du 4 février 2011 c. 4.1.1 ; TF 5A_448/2009 du 25 mai
2010 c. 3.1, in FamPra.ch 2010 664). Lorsgue I'époux qui a assuré la prise en charge des
enfants pendant le mariage continuera a le faire aprés la séparation, ses perspectives de gain
se trouvent sensiblement limitées de ce fait. C'est pourquoi laloi prévoit, comme déjala
jurisprudence sous I'ancien droit (cf. ATF 115 11 6 c. 3c), que cet élément doit étre pris en
considération pour apprécier dans quelle mesure on peut rai sonnablement attendre de lui
gu'il pourvoie lui-méme a son entretien convenable. Pour imputer un

- 14 - revenu hypothétique a ce conjoint, il faut notamment prendre en considération le
besoin d'éducation des enfants. En principe, on ne peut exiger d'un époux laprise ou la
reprise d'une activité lucrative a un taux de 50% avant que le plus jeune des enfants n'ait
atteint I'age de 10 ans révolus, et de 100% avant qu'il n'ait atteint I'4ge de 16 ans révolus
(ATF 11511 6 c. 3c). Ceslignes directrices sont toujours valables dés lors que, comme par
le passé, la garde et les soins personnels sont dans I'intérét des enfants en bas &ge, ainsi que
de ceux en &ge de scolarité, et que les soins personnels représentent un critére essentiel lors
de I'attribution de la garde (TF 5A_210/2008 du 14 novembre 2008 c. 3.2, non publiéin
ATF 135 111 158). Elles ne sont toutefois pas des regles strictes; leur application dépend des
circonstances du cas concret (TF 5A_241/2010 du 9 novembre 2010 c. 5.4.3). Ainsi, une
activité lucrative apparait exigible lorsqu'elle a déja été exercée durant lavie conjugale ou si
I'enfant est gardé par un tiers, de sorte que le détenteur de |'autorité parentale,
respectivement de la garde, n'est pas empéché de travailler pour cette raison, ou encore
lorsque la situation financiére des époux est serrée (TF 5A_6/2009 du 30 avril 2009 c. 2.2 et
2.3). Lejuge du fait tient compte de ces lignes directrices dans |'exercice du large pouvoir
d'appréciation qui est le sien (TF 5A_478/2010 du 20 décembre 2010 c. 4.2.2.2 et les réf.
citées; TF 5A_894/2010 du 15 avril 2011, c. 5.2.1).

E.43

Constatant que la crédirentiere n’ exercait pas d’ activité lucrative, qu’ elle n’ avait pas de
revenus, gue |’ on ne pouvait contraindre celle-ci atrouver un emploi dans la mesure ou elle
avait la charge d’ un enfant en bas &ge (deux ans et demi) et que son précédent emploi
auprésdel’[...] nelui procurait qu’ un modeste revenu, le premier juge afixé la contribution
due par le mari ala somme de 3'400 fr., correspondant a la couverture — en chiffres ronds —
du découvert de I’ épouse (3'041 fr.) et I attribution a celle-ci du 60 % du solde disponible
des époux (356 fr. 10).

E.44

En |’ espéce, I'intimée a subi une incapacité de travail du ler avril 2010 jusqu’a son
accouchement, le 3 aolt 2010, puis a bénéficié d un congé maternité jusqu’ au 8 novembre
2010. Elle n"a pas repris son activité lucrative aupres de I’[...] aprés son congé maternité.
Mémesi elle

- 15 - envisage de reprendre une activité et cherche depuis environ six mois du travail a
temps partiel, dans e domaine du sport, elle n’a pour I’ heure pas encore repris d’ emploi,
compte tenu notamment des difficultés rencontrées al’ heure actuelle par son fils. C' est
donc avec raison que le premier juge a considéré qu’ on ne pouvait retenir un revenu
hypothétique. Le moyen de |’ appelant est infondé.



E.5
En conclusion, les deux appels sont rejetés et le prononcé querellé est confirmé.

E.6.1

Lesfrais comprennent lesfraisjudiciaires et les dépens (art. 95 al. 1 CPC). |ls sont fixés

d office (art. 105 CPC) selon letarif (art. 96 CPC) des dépens en matiére civile (TDC [tarif
des dépens en matiére civile du 23 novembre 2010 ; RSV 170.11.6]). En régle générale, la
partie succombante (art. 106 a. 1 CPC) doit verser alapartie victorieuse tous les frais
nécessaires causes par lelitige (art. 37 a. 2 CDPJ[code de droit prive judiciaire vaudois du
12 janvier 2010 ; RSV 211.02]). Toutefois, en droit de lafamille, le juge peut s écarter des
regles générales et répartir les frais selon salibre appréciation, soit en équité (art. 107 a. 1
CPC).

E.6.2

Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 600 fr. pour |’ appelante (art. 63 al. 1 et
65 al. 2 TFJC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28 septembre 2010 ; RSV 270.11.5]) sont
laissés alacharge del’ Etat (art. 122 a. 1 let. b CPC), déslors que celle-ci bénéficie de

I’ assistance judiciaire. En sa qualité de conseil d’ office, Me Jean-Marc Courvoisier adroit a
une rémunération éguitable pour ses opérations et débours dans la procédure d’ appel (art.
122 al. 1 let. aCOC). Celui-ci a produit en date du 2 mai 2013 une liste des opérations
indiquant onze heures quarante-huit de travail consacré ala procédure de deuxieme
instance. Ce décompte

- 16 - peut étre admis, de sorte que I’indemnité d’ office due a Me Jean-Marc Courvoisier
doit étre arrétée a2'124 fr. pour ses honoraires ([180 x 11] + 180: 60x 48] ; art. 2a. 1 let. a
RAJ [reglement sur |’ assistance judiciaire en matiere civile du 7 décembre 2010 ; RSV
211.02.03]), plus 169 fr. 90 de TV A au taux de 8% et un montant de 65 fr. 90, TVA
comprise, pour ses débours, soit une indemnité arrétée a 2'359 fr. 80. La bénéficiaire de

|" assistance judiciaire est, dans lamesure de I’ art. 123 CPC, tenue au remboursement des
fraisjudiciaires et de I’indemnité de son conseil d office misalacharge |’ Etat.

E.6.3

Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance de I’ appelant sont arrétés a 600 fr. et misasa
charge.

E.64
Les deux appels étant rejetés, il y alieu de compenser |es dépens.
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