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Erwagungen

E.1

X. SA, requérante, est une société active dans le domaine de la sécurité. Son siége
est a Fribourg. C. SA, intimée, est une société active dans le domaine de la

comptabilité, larévision et lafiscalité. Elle avait précédemment son siege a Payerne. Depuis
le 22 mai 2013, elle atransféré son siege a Fribourg. La requérante a employé les services
de I'intimée pour tenir sa comptabilité dés I'exercice 2008.

E.2
CPC. Lapreuve afutur vise a sauvegarder des preuves ou a évaluer les

- 8 - chances d'obtenir gain de cause ou d'apporter une preuve dans le cadre d'un éventuel
futur proces (sur ce dernier point : ATF 138111 76 ¢. 2.4.2 et TF 5A_832/2012 du 25 janvier
2013 c. 7.1). Elle est ordonnée sur requéte (Schweizer, op. cit., n. 9 ad art. 374 CPC). La
requéte de preuve afutur n'est pas introductive d'instance; elle n'interrompt pas les délais de
prescription (ATF 93 |1 498; Braconi/Carron/Scyboz, CC & CO annotés, 9éme éd., 2013,
commentaire ad art. 135 CO). Selon Fellmann (in Sutter- Somm/Hasenboéhler/ Leuenberger,
ZPO-Kommentar, op. cit., n. 19 ad art. 158 CPC), larequéte de preuve afutur n'entraine pas
lalitispendance (CACI du 25 avril 2013/215). Dans la mesure ou la requéte de preuve a
futur n'est pas introductive d'instance et qu'elle n'entraine pas lalitispendance, elle n'a pas
pour effet de fixer la compétence locale du juge saisi, sauf si elle contrevient au principe de
I'interdiction de I'abus de droit (art. 2 CC [Code civil suisse du 10 décembre 1907, RS
210]). En effet, la perpetuatio fori en tant qu'effet de la litispendance tend & empécher quele
défendeur, par le changement de son domicile, puisse se soustraire ala procédure et faire
obstacle ala protection du demandeur (Sutter-Somm/Hedinger, in Sutter-
Somm/Hasenbohl er/L euenberger, ZPO-Kommentar, op. cit., n. 15 ad art. 64 CPC; ATF 101
la 39 c. 3). L'absence d'effet fixant la compétence locale se justifie d'autant plus en I'espéce
gue le premier juge n'a pas encore désigné d'expert, que les deux parties sont désormais
domiciliées dans le canton de Fribourg et qu'elles disposent toutes deux des documents
nécessaires al'expertise. Par ailleurs, on ne voit pas que, sur le vu du dossier, larecourante
aurait adopté un comportement abusif en transférant son siege aprés le dépbt de la requéte
de preuve afutur. Ainsi, c'est atort que le premier juge sest déclaré compétent ratione loci
pour statuer sur larequéte de preuve a futur. Informé de ce que le siége de larecourante
avait changg, il aurait en effet d0 décliner sa compétence et statuer équitablement sur les
frais, larecourante devant supporter les conséguences de son changement de domicile et
I'intimée le risque lié au fait que lalitispendance n'a pas été créée.

-9-
E.3



a) En définitive, le recours doit étre admis, la décision annul ée et |a cause renvoyée au Juge
de paix du district de la Broye-Vully afin qu'il statue a nouveau dans le sens des
considérants qui précedent. b) Les fraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 600 fr. en
application du principe d'équivalence (art. 69 al. 1 TFJC [tarif desfraisjudiciaires civils du
28 septembre 2010; RSV 270.11.5]), sont mis ala charge de I'intimée, qui succombe (art.
106 al. 1 CPC). c) Larecourante a conclu al'allocation de dépens au titrede l'art. 95 a. 3
let. ¢ CPC a hauteur de 5'840 fr. 50. Selon cette disposition, les dépens comprennent,

lorsqu’ une partie n’ a pas de représentant professionnel, une indemnité équitable pour les
démarches effectuées, dans les cas ou cela se justifie. En I'espéce, il n'y atoutefois paslieu
d'alouer des dépens a la recourante, celle-ci n'ayant pas de représentant professionnel et
n'ayant pas établi une perte de gain résultant du fait qu'elle a procédé seule (Suter/Von
Holzen, in Sutter-Somm/Hasenbohler/ Leuenberger, ZPO- Kommentar, op. cit., n. 41 ad art.
95 CPC). L'intimée verseraains ala recourante uniquement la somme de 600 fr. atitre de
restitution de |’ avance de frais fournie par cette derniére (art. 95a. 1,106 al. 1 et 111 d. 2
CPC; art. 3d. 1 et 2ainsi quel'art. 7 TDC [tarif des dépens en matiére civile; RSV
270.11.6]). Par ces motifs, la Chambre des recours civile du Tribunal cantonal, statuant &
huis clos, prononce: I. Lerecours est admis.

- 10 - 1l. Ladécision est annulée et la cause renvoyée au Juge de paix du district dela
Broye-Vully pour statuer & nouveau dans le sens des considérants. 111. Lesfraisjudiciaires
de deuxiéme instance, arrétés a 600 fr. (six cents francs), sont mis alacharge del’intimée.
V. L intimée X. SA doit verser alarecourante C. SA lasomme de 600
fr. (six cents francs) atitre de restitution d’ avance de frais de deuxieme instance. V. Il n’est
pas alloué de dépens. VI. L’ arrét motivé est exécutoire. Le président : La greffiere: Du 28
novembre 2013 Le dispositif de |'arrét qui précéde est communiqué par écrit aux intéressés.
Lagreffiére: Du L'arrét qui précéde, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est
notifié en expédition compléte, par I'envoi de photocopies, a: - C. SA, - Me
Stefano Fabbro (pour X. SA).

- 11 - LaChambre des recours civile considére que la valeur litigieuse est supérieure a
15'000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur
litigieuse séleve au moins & 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail a
loyer, a2 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral dansles trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Cet
arrét est communiqué, par |I'envoi de photocopies, a: - M. le Juge de paix du district dela
Broye-Vully. Lagreffiere:
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