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Regeste

DEMANDE ADRESSEE A L'AUTORITE, INTERPRETATION{ PROCEDURE},
RECTIFICATION DE LA DECISION | 334 CPC (CH)

Volltext
Vaud Tribunal cantonal Cour d'appel civile 06.12.2012 Pron / 2012 / 289

DEMANDE ADRESSEE A L'AUTORITE, INTERPRETATION{ PROCEDURE},
RECTIFICATION DE LA DECISION | 334 CPC (CH)

TRIBUNAL CANTONAL JU10.030927-111709 563 JUGE DELEGUEe DE LA cour
d'appel CIVILE
Arrét du 6 décembre 2012 Présidence de Mme Kuhnlein,
juge déléguée Greffiere : Mme Tchamkerten ***** Art. 334 CPC Vu le prononceé
rendu le 1 er septembre 2011 par le Président du Tribunal civil de I'arrondissement de I'Est
vaudois dans la cause divisant D.R. , a Corseaux, d'avec B.R. , aBerne,
fixant lacontribution d'entretien due par B.R. en faveur des siens pour lesmois
dejuillet et aolt 2011 a6'800 fr., allocations familiales non comprises (1) puisa 10115 fr.
par mois déesle 1 er septembre 2011, allocations familiales non comprises (1), ordonnant a
[...], service du personnel, de prélever directement sur le salaire de B.R. ,désle
mois de septembre 2011 et jusqu'au mois de juin 2012 compris, la contribution d'entretien,
allocations familiales en faveur de I'enfant C.R. non comprises et de la verser sur
le compte dont D.R. est titulaire auprés[...] (111), vu l'arrét rendu le 28 novembre
2011 par la Juge déléguée de la Cour d'appel civile alasuite de I'appel formé par

B.R. contre ce prononcé, dont le dispositif alateneur suivante: " I. L'appel est
partiellement admis. |1. Larequéte d'assistance judiciaire de l'intimée est rejetée. 111. Le
prononcé est réformé comme suit aux chiffres |1 et I11 de son dispositif et complété par le
chiffrellbis: I1. Dit que, desle 1 er septembre 2011 et jusqu'au 30 juin 2012, la
contribution d'entretien est fixée a8'300 fr. (huit mille trois cents francs) par mois. l1bis. Dit
que, désle 1 er juillet 2012, la contribution d'entretien est fixée a 7'000 fr. (sept mille
francs) par mois. I11. Ordonne &[...], service du personnel, [...] Berne, de prélever
directement sur le salaire de B.R. , lacontribution fixée &8'300 fr. (huit milletrois
cents francs) jusqu'au 30 juin 2012 et a 7'000 fr. (sept mille francs) ensuite, alocations
familiales en faveur de I'enfant C.R. non comprises, et de laverser sur le compte
deD.R. ,aupresdu [...], compte[...]; Le prononcé est confirmé pour le surplus.

IV. Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 600 fr. (six cents francs), sont misa
la charge de I'appelant, par 300 fr. (trois cents francs) et a charge de I'intimée, par 300 fr.
(trois cents francs). V. L'intimée D.R. doit verser al'appelant B.R. la
somme de 1'800 francs (mille huit cents francs) atitre de dépens et de restitution d'avance
de frais de deuxieme instance. V1. L'arrét motivé est exécutoire.", vu larequéte déposée le




11 novembre 2012 par D.R. , tendant a ce qu'il soit précisé que I'avis au débiteur
ordonné sous chiffre I11 du dispositif précité porte également sur les allocations familiales
verséesaB.R. en faveur de l'enfant C.R. , VU les déterminations
déposées le 29 novembre 2012 par B.R. , concluant en substance au rejet de la
requéte d'interprétation, vu les piéces au dossier; attendu que, selon I'art. 334 al. 1 CPC
(Code de procédure civile suisse du 19 décembre 2008; RS 272), s le dispositif de la
décision est peu clair, contradictoire ou incomplet ou qu'il ne correspond pasala
motivation, le tribunal procéde, sur requéte ou d'office, al'interprétation ou alarectification
de ladécision, que lareguéte doit indiquer |es passages contestés ou les modifications
demandées (art. 334 a. 1 in fine CPC), qu'en I'espéce la requéte d'interprétation remplit les
réquisitsde l'art. 334 a. 1 in fine CPC; attendu qu'en I'espéce, comme celaressort de |'arrét
rendu le 28 novembre 2012 par la Juge déléguée de la Cour de céans, la contribution
d'entretien a été fixée a8'300 fr. du 1 er septembre 2011 au 30 juin 2012, puis a 7'000 fr. des
le 1 erjuillet 2012, allocations familiales non comprises et dues en sus, qu'un avis au
débiteur a été ordonné, que cet avis au débiteur était justifié par le départ de B.R.
al'étranger et prononcé dans le but que I'intégralité de la pension, c'est-a-dire y compris les
alocations familiales, soit al'avenir acquitté en mains de lamere D.R. , comme
expose sous considérant 4c de I'arrét, quetel qu'il est libellé dans le dispositif de |'arrét
litigieux, 'avis au débiteur est ambigu et ne correspond pas exactement aux motifs qui le
sous-tendent, qu'il y alieu d'interpréter le dispositif en ce sens que I'avis au débiteur porte
également sur les allocations familiales; attendu que le présent prononcé sera rendu sans
fraisjudiciaires, attendu que la requérante ayant déposé sa requéte sans |'assistance d'un
avocat, il n'y apas lieu al'alocation de dépens en safaveur. Par ces motifs, la Juge
déléguée de la Cour d'appel civile du Tribunal cantonal, statuant a huis clos, prononce: I.
Le chiffre 111/I11 du dispositif de I'arrét rendu le 28 novembre 2011 doit étre rectifié comme
il suit: I1l. Ordonneal...], service du personnel, [...] Berne, de prélever directement sur le
sdairedeB.R. , lacontribution fixée a8'300 fr. (huit mille trois cents francs)
jusgu'au 30 juin 2012 et a 7'000 fr. (sept mille francs) ensuite, allocations familiales en
faveur del'enfant C.R. non comprises, dues et prélevées en sus, et de les verser
sur le compte de D.R. ,aupresdu [...]; Il. Le présent prononcé, rendu sansfrais,
est exécutoire. Lajuge déléguée : Lagreffiere: Du L'arrét qui précéde, dont larédaction a
été approuvée a huis clos, est notifié &: m Me Cornelia Seeger Tappy, avocate (pour

D.R. ), m Me Peter Schaufelberger, avocat (pour B.R. ). LaJuge
déléguée de la Cour d'appel civile considére que lavaleur litigieuse supérieure a

30'000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur
litigieuse séleve au moins & 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail a
loyer, a2 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral dansles trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet
arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m M. Le Président du Tribunal
d'arrondissement de I'Est vaudois. La greffiére :
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