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Regeste

PC, HERITIER LEGAL, REJET DE LA DEMANDE, PEREMPTION,
RESTITUTION{EN GENERAL} | 16aLPC, 27 a. 1 OPC-AVS/AI

Erwagungen

E.3

Lelitige porte sur le bien-fondé de la demande de restitution de la somme de 27'633 fr. 40
adressée par |’intimée alarecourante au titre des prestations compl émentaires | également

percues par sa défunte soaur W. , Singuliérement sur le principe de la péremption
de ladite créance et du dies aquo du délai de péremption d’un an ancré al’art. 16b LPC.
E. 4

a) Selonl'art. 3 al. 1 LPC, les prestations complémentaires se composent de la prestation
complémentaire annuelle, versée mensuellement (let. a) et du remboursement des frais de
maladie et dinvalidité (let. b). A teneur de’art. 16aa. 1 LPC, les prestations |également
percues en vertu del’art. 3al. 1 LPC doivent étre restituées ala charge de la succession
apres le décés du bénéficiaire ; larestitution est seulement exigible pour la part de la
succession supérieure a40'000 francs. b) Selon I'art. 16b LPC, le droit de demander la
restitution s' éteint un an apres le moment ou I’organeviséal’art. 21 a. 2 LPC aeu
connaissance du fait, mais au plus tard dix ans aprés |le versement de la prestation. ¢) Aux
termesdel'art. 27aa. 1 OPC-AV S/Al, pour le calcul de larestitution des prestations
|également percues, la succession doit étre évaluée selon les regles de la législation sur
I”imp6t cantonal direct du canton du domicile qui concernent I’ évaluation de lafortune ; la
fortune au jour du déces est déterminante. d) Dans un arrét du 28 mai 2025, destiné ala
publication, le Tribunal fédéral aprécisé, al’issue d une interprétation del’art. 16b LPC
sous I’angle littéral, historique, téléologique et systématique, que le délai de péremption
prévu par cette disposition ne pouvait pas commencer a courir avant que la caisse ait eu
connaissance, non seulement du déces de la personne bénéficiaire, mais aussi des éléments
de fait essentiels fondant sa créance en restitution quant a son principe et a son montant (TF
8C_593/2024 du 28 mai 2025 consid. 6.2.4). Toujours selon la Haute cour, il découle
implicitement de |’ art. 27aal. 1 OPC-AV SAl que le terme « succession » del’art. 16aal.
1, deuxieme phrase, LPC ne vise que | e patrimoine net du de cujus a son déces, soit les
actifs transmissibles de celui-ci apres déduction de ses dettes transmissibles. En tant qu’elle
est due « aprés le déces du bénéficiaire », larestitution des prestations |également percues,
prévueal’art. 16aal. 1 LPC, fait partie des dettes de la succession. Dés lors, larestitution
des prestations |également percues n’ est due que si le patrimoine net du de cujus a son déces
(actifs transmissibles, moins les dettes transmissibles, al’ exclusion des rapports, des
réunions et des dettes de |a succession) dépasse 40'000 fr. (TF 8C_593/2024 précité

consid. 4.3 et les références citées).



E.5

a) En I’ espece, si I’intimée a certes été informeée du déces de la bénéficiaire des prestations
complémentaires le 11 aolt 2022 — soit le jour méme du déces —, ce N’ est toutefois qu’a
réception de I’inventaire fiscal établi le 6 juin 2023 par I’ Administration cantonale des
impbts gu’ elle a pu avoir connaissance de tous les él éments fondant sa créance en
restitution a1’ égard de la masse successorale, tant quant a son principe qu’ a son montant.
Contrairement a ce que soutient larecourante, I’ intimée ne pouvait pas, ala date du décés
de labénéficiaire, connaitre tous les postes déterminant le patrimoine net de celle-ci. En
effet, bien gu’il ressorte du plan de calcul des prestations établi par I'intimée le 27 janvier
2022 une fortune de 80297 fr. — excédant 40'000 fr. — basée sur des relevés bancaires
transmis par le curateur de la défunte, I’ intimée ne pouvait pas se fonder sur ce montant
pour exiger le remboursement des prestations |également versées a la défunte soaur de la
recourante, car ce montant ne représentait pas la fortune nette de celle-ci au jour de son
déces, qui comprenait en particulier ses dettes transmissibles a cette date. Or C'est bien le
patrimoine net du bénéficiaire au jour de son déeces, tel qu’il ressort de I’ inventaire transmis
par |’ autorité fiscale, qui est déterminant pour le calcul de larestitution des prestations
|également percues selon I’ art. 27aal. 1 OPC-AV S/Al, et non par hypothéese le montant de
safortune prise en considération au moment de la derniere décision d’ octroi des prestations
complémentaires. On mentionnera au surplus que, contrairement a ce que prétend la
recourante, I’intimée a fait montre de diligence dans la mesure ou €elle s est enquise, le 19
ao(t 2022 déa, des informations nécessaires a |’ établissement de sa créance en
remboursement des prestations complémentaires aupres des autorités compétentes, savoir la
Justice de paix et I’ Autorité cantonale des imp6éts. b) |l s ensuit qu’ala date de la décision
de restitution, le 15 ao(t 2023, e droit de la caisse intimée N’ était pas périmé, le délai d’ une
année prévu par |’ art. 16b LPC ayant été respecté. c) On observerafinalement qu’ au regard
des montants énumeérés dans le décompte joint ala décision du 15 aolt 2023, la caisse
intimée a val ablement restreint la demande de remboursement aux prestations
complémentaires versées a partir du 1 er janvier 2021, de méme qu’ elle a diment tenu
compte de la part de la succession supérieure a 40'000 francs.

E.6

a) En définitive, le recours, mal fondé, doit étre rejeté et la décision sur opposition attaquée
confirmée. b) Il n'y apaslieu de percevoir defraisjudiciaires (art. 61 let. f bis LPGA), ni

d allouer de dépens ala partie recourante, qui N’ obtient pas gain de cause (art. 61 let. g
LPGA). Par ces motifs, le juge unique prononce: |. Le recours est rejeté. 11. La décision sur
opposition rendue le 3 novembre 2023 par |a Caisse cantonal e vaudoi se de compensation

AVS est confirmée. I11. 1l n’est pas percu de fraisjudiciaires, ni aloué de dépens. Le juge
unique : Le greffier : Du L'arrét qui précéde est notifie a: m Me Muriel Vautier,
pour J. , m Caisse cantonal e vaudoise de compensation AV'S, - Office fédéral des

assurances sociales, par I'envoi de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un
recours en matiére de droit public devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 82 ssLTF (loi
du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral ; RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Ces recours doivent étre déposes
devant le Tribunal fédéral (Schweizerhofquai 6, 6004 Lucerne) dans les trente jours qui
suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Le greffier :
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