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Regeste

MAINLEVEE DEFINITIVE, DEPENS, REJET DE LA DEMANDE |804d.1LP,4264l. 1
CPP (CH)

Volltext

Vaud Tribunal cantonal Cour des poursuites et faillites 17.09.2018 ML / 2018 / 155

MAINLEVEE DEFINITIVE, DEPENS, REJET DE LA DEMANDE |804d. 1LP, 426 4. 1
CPP (CH)

TRIBUNAL CANTONAL KC18.008455-181129 220 Cour des poursuites et faillites

Arrét du 17 septembre 2018
Composition : Mme Byrde, présidente M. Colombini
et Mme Rouleau, juges Greffiere : Mme Boryszewski ***** Art. 80 al. 1 LP et 426

al. 1 CPP Vule prononcé rendu le 7 juin 2018 par la Juge de paix du district de
Lavaux-Oron (ci-aprés : lajuge de paix), statuant ala suite de I’ interpellation du poursuivi
et pronongant la mainlevée définitive, a concurrence de 14'671 fr., sansintérét, de

I’ opposition formée par N. , aL.utry, dansle cadre de la poursuite ordinaire n° [...]
de I’ Office des poursuites du district de Lavaux — Oron exercée contre lui al’instance de I’
Etat de Vaud , Servicejuridique et 1égidlatif — Notes de frais pénaux, a Lausanne, arrétant a
360 fr. lesfraisjudiciaires, compensés avec |’ avance de frais du poursuivant, les mettant a
la charge du poursuivi et disant que le poursuivi devrait en conséquence rembourser au
poursuivant son avance de frais a concurrence de 360 fr., sans alocation de dépens pour le
surplus, vu lalettre adressée le 8 juin 2018 par le poursuivant alajuge de paix, demandant
lamotivation du prononcé, vu les motifs du prononcé adressés aux partiesle 6 juillet 2018
et notifiés au poursuivi le 16 juillet 2018, vu I’ acte de recours dépose le 26 juillet 2018 par
le poursuivi contre le prononcé de mainlevée, concluant, en substance, a son annulation et
au renvoi de lacause alajuge de paix, ainsi que I’ onglet de sept pieces produit sous
bordereau, vu larequéte d effet suspensif et d' assistance judiciaire que |’ acte de recours
contient, vu lalettre adressée le 2 ao(it 2018 par la Présidente de la cour des poursuites et
faillites au recourant, I’informant qu’il était dispensé d’ avance de frais et que la décision sur
I’ octroi de I’ assistance judiciaire serait prise dans |’ arrét aintervenir, vu ladécision du 3
ao(t 2018 par laquelle la Présidente de la cour de céans arejeté larequéte d’ effet suspensif
et adit que lesfrais de la décision suivraient le sort de la cause au fond, vu les autres pieces
du dossier ; attendu que le recours, formé par acte écrit et motivé dans les dix jours suivant
lanotification de la décision motivée, a été dépose dans les formes requises et en temps
utile (art. 321 a. 1 et 2 CPC [Code de procédure civile ; RS 272]), de sorte qu'il est
recevable, qu’al’ exception de la piece nouvelle n° 3, les piéces produites par le poursuivi a
I’ appui de son recours sont toutes recevables, celles-ci ayant déja été produites en premiére
instance, qu’ en effet, I’ autorité de recours en matiére de mainlevée d’ opposition statue sur



labase du dossier tel qu'il a été constitué devant le premier juge et n’administre pas de
nouvelles preuves (art. 326 al. 1 CPC) ; attendu que par requéte de mainlevée datée du 22
février 2018, le créancier Y. arequis lamainlevée définitive de I’ opposition
formée par N. au commandement de payer n° [...], a concurrence de 52'899 fr. 85,
sans intérét, sous déduction de 35'311 fr. 15 (correspondant aux indemnités allouées au
consell d' office, selon jugement du 22 février 2018) et de 477 fr. 90 (idem selon arrét), soit
un solde de 17'110 fr. 80, qu’' al’ appui de cette requéte, le poursuivant avait produit les
piéces suivantes : - une copie d’ un jugement du 3 février 2015 du Tribunal correctionnel de
I’ arrondissement de I’ Est vaudois, libérant le poursuivi des infractions pénales faisant
I’objet du jugement (11) et laissant les frais de la cause ala charge de I’ Etat, dont
I’'indemnité due au conseil d’ office du poursuivi (V), - une copie du jugement du 29 juin
2015 de la Cour d’ appel pénale du Tribunal cantonal (CAPE 29 juin 2015/236) modifiant le
dispositif du jugement susmentionné et mettant les frais de la cause communs, par 25'445
fr., par moitié & charge du poursuivi, étant précise que les indemnités de défense d’ office ne
devront étre remboursées a |’ Etat que si la situation financiere des condamnés le permet,
I”’émolument d' appel étant fixé a4'330 francs, - une copie de I’ arrét du 9 décembre 2016 de
la Cour de droit pénal du Tribunal fédéral (TF 6B_123/2016 du 9 décembre 2016) annulant
I’ arrét susmentionné, - une copie du jugement du 29 mars 2017 de la Cour d appel pénale
du Tribunal cantonal (CAPE 29 mars 2017/147), rendu ala suite de |’ arrét du Tribunal
fédéral précité, mettant les frais de premiére instance, par 25'445 fr., par moitié alacharge
du poursuivi (ch. I11/XV1), et répartissant les frais d’ appel antérieurs aux arréts du Tribunal
fédéral du 9 décembre 2016, comme suit (ch. VII) : « alacharge de N. , les neuf
dixiémes de lamoitié des frais communs, plus les neuf dixiémes de I’indemnité due a son
défenseur d’ office fixée sous chiffre VI ci-dessus, soit un montant de 4'388 fr. 30 », - le
commandement de payer la somme de 52'899 fr. 85, sansintérét, notifié le 31 janvier 2018
aN. , dans la poursuite ordinaire n° [...] del’ Office des poursuites du district de
Lavaux-Oron, alaréquisitionde Y. , Servicejuridique et |égidlatif — Notes de frais
pénaux, indiquant ce qui suit commetitre de la créance ou cause de I’ obligation : « Montant
db au 17.01.2018 selon : Frais pénauix no 285167, dans I’ enquéte PE08.008612-PWN -
Jugement du Tribunal de I’ Est vaudois Frais pénaux no 285167, dans |’ enquéte
PE08.008612-PWN - Jugement CAPE n° 147 du 29.03.2017 », que par déterminations du
11 avril 2018, le poursuivi a, en substance, conclu au rejet de larequéte de mainlevée et a
produit un onglet de cing pieces sous bordereau comprenant notamment : - une copie du
formulaire « budget mensuel type » du 28 novembre 2017 du Service juridique et |égidlatif,
Secteur recouvrement, signé par le poursuivi, - une copie du procés-verbal du 14 décembre
2017 de la saisie opérée sur les biens du poursuivi ; attendu que lajuge de paix aconsidéré
gue la poursuite litigieuse ne concernait pas le remboursement d’indemnités allouées au
défenseur d' office, mais les autres frais pénaux, dont le remboursement n’ était pas soumis a
la condition que la situation financiere du poursuivi le permette, de sorte gu’ils étaient
immeédiatement exigibles, et que la mainlevée définitive a hauteur de 14'671 fr. devait étre
prononcée, selon le détail suivant ; Frais de premiére instance : 25'445 fr. / 2 = 12'722 fr. 50
Frais de la procédure d’ appel : (4'330 fr. /2) x 9/10 = 1'948 fr. 50 TOTAL : 14'671 fr. ;
attendu que le créancier dont la poursuite est frappée d'opposition peut, Sil est au bénéfice
d'un jugement exécutoire condamnant le poursuivi alui payer une somme d'argent, requérir
du juge lamainlevée définitive de I'opposition (art. 80 a. 1 LP [loi fédérale sur la poursuite
pour dettes et lafaillite; RS 281.1]), que les décisions rendues en vertu des |égislations
pénal es fédérale ou cantonale sont executoires sur tout le territoire suisse en ce qui concerne



les peines pécuniaires, les amendes, lesfrais et les confiscations (art. 373 CP ; Abbet, in:
Abbet/Veuillet (éd.), Lamainlevée d opposition, 2017, n. 128 ad art. 80 LP, pp. 52 s. et les
réf. cit.), que selon I’ art. 426 al. 1 CPP (Code de procédure pénale du 5 octobre 2007 ; RS
312.0), le prévenu supporte les frais de procédure Sil est condamné et font exception les
frais afférents ala défense d'office, I'art. 135 al. 4 CPP étant réservé, qu’ en I’ espece,
contrairement a ce que soutient le recourant et comme lajuge de paix I’ aretenu ajuste titre,
sa situation financiere n'’ est pas déterminante au stade de lamainlevée d’ opposition, deslors
gue le montant de 14'671 fr. ne consiste pas en des indemnités allouées au défenseur

d office, dont e remboursement ne peut étre réclamé par voie d' exécution forcée que si la
situation financiere du prévenu le permet, mais en d autres frais pénaux, dont le
remboursement n’est pas soumis alacondition de I’art. 135 al. 4 CPP, qu'ainsi le recours,
manifestement infondé (art. 322 al. 1 CPC), doit étre rejeté et le prononcé confirmé ;
attendu que larequéte d'assistance judiciaire du recourant doit également étre rejetée, la
cause étant dépourvue de toute chance de succes (art. 117 a. 1 let. b CPC acontrario ), que
lesfrais judiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 510 fr. (art. 61 OELP [Ordonnance sur
les émoluments percus en application de laloi fédérale sur la poursuite pour dettes et la
faillite du 23 septembre 1996 ; RS 281.35]), seront mis ala charge du recourant, qui
succombe (art. 106 al. 1 CPC). Par ces motifs, la Cour des poursuites et faillites du Tribunal
cantonal, statuant a huis clos en sa qualité d'autorité de recours en matiére sommaire de
poursuites, prononce : |. Le recours est rejeté. I1. Le prononceé est confirmé. 111. Larequéte
d assistance judiciaire est rejetée. 1V. Les fraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a
510 fr. (cing cent dix francs), sont mis ala charge du recourant N. V. L'arrét est
exécutoire. Laprésidente : Lagreffiére: Du L'arrét qui précéde, dont larédaction a
€té approuveée a huis clos, est notifié, par I'envoi de photocopies, a: m M. N.
personnellement, - Y. , Servicejuridique et 1égidatif — Notes de frais pénaux. La
Cour des poursuites et faillites considére que lavaleur litigieuse est de 14'671 francs. Le
présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au
sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas
échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse
séléve au moins a 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail aloyer, au
moins a 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Cet
arrét est communiqué a: - Mme la Juge de paix du district de Lavaux-Oron. La greffiére:
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