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Regeste

DELAI DE RECOURS, DECISION D'IRRECEVABILITE, DELAI DE GARDE,
NOTIFICATION DE LA DECISION, PRESOMPTION IRREFRAGABLE | 464 CPC, 57
a.1LVLP

Volltext
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DELAI DE RECOURS, DECISION D'IRRECEVABILITE, DELAI DE GARDE,
NOTIFICATION DE LA DECISION, PRESOMPTION IRREFRAGABLE | 464 CPC, 57
a.1LVLP

TRIBUNAL CANTONAL 128 Cour des poursuites et faillites

Arrét du 5 avril 2011
Présidence de M. Hack , président Juges: MM.
Bosshard et Muller Greffier : Mme Debétaz Ponnaz ***** Art. 57 al. 1 LVLP et
464 CPC-VD Vu ladécision rendue le 27 aolt 2010, ala suite de I'audience du 26 aolt
2010, par le Juge de paix du district de Nyon, prononcant la mainlevée définitive de
I'opposition formée par V. , aLaRippe, alapoursuite n®° 5325'041 de I'Office des
poursuites du district de Nyon exercée contre lui al'instance de I' Etat de Vaud , représenté
par |I' Office dimp6t du district de Nyon, et arrétant 4180 fr. lesfrais de justice du
poursuivant, aqui le poursuivi devait verser laméme somme atitre de dépens, vu la
demande de motivation déposée par e poursuivi le 13 septembre 2010, vu le prononcé
motivé adressé pour notification aux parties le 14 octobre 2010, vu le recours formé par
V. contre ce prononcé par acte déposé le 11 novembre 2010; attendu que, selon
les informations d'acheminement postal au dossier, le pli contenant |e prononcé motivé
adresse au prénommé est parvenu al'Office de poste de Borex le 15 octobre 2010 et a été
distribué a son destinataire le 1 er novembre 2010, que I'échéance du délai de garde de sept
jours tombait au plus tard le 22 octobre 2010, que le délai de dix jours pour recourir (art. 57
al. 1LVLP-loi vaudoise d'application de laloi fédérale sur la poursuite pour dettes et la
faillite; RSV 280.05) arrivait donc a échéance le 1 er novembre 2010, que |'acte de recours
remis alaposte le 11 novembre 2010 aainsi été dépose apres |'échéance du délai |égal;
attendu qu'en application de I'art. 464 CPC-V D (Code de procédure civile vaudoise; RSV
270.11), le président de la cour de céans, par avis du 3 décembre 2010, ainformé
V. gue son recours pourrait étre tardif et lui aimparti un délai au 13 décembre
2010 pour indiquer ala cour laraison pour laquelleil avait tardé alever le pli envoyé par le
juge de paix, que, par lettre du 13 décembre 2010, I'intéresse aindiqué avoir di sabsenter a
I'étranger et avoir demandé al'office postal de garder son courrier durant la période
concernée; attendu gque I'ordre donné a la poste de garder le courrier pendant une absence ne
prolonge pas le délai de garde de sept jours et, partant, ne prolonge pas les délais de




demande de motivation ou de recours (Poudret/Haldy/Tappy, Procédure civile vaudoise, n.
1.2 ad art. 23 CPC-VD et réf. cit.; TF 1P.81/2007 du 26 mars 2007, c. 3.2), que, lorsque le
destinataire donne |'ordre au bureau de poste de conserver son courrier, I'envoi recommandé
est réputé notifié non pas au moment de son retrait effectif, maisle dernier jour du délai de
garde de sept jours suivant laréception du pli par I'office de poste du lieu de domicile du
destinataire, dans lamesure ou celui-ci aurait d0 sattendre & cette notification (TF
1P.81/2007 c. 3.2 précité; ATF 1271 31 c. 2 aaaet réf. cit., JT 2001 | 727), qu'en I'espece,
ayant demandé la motivation du prononcé de mainlevée le 13 septembre 2010, V.

devait sattendre alarecevoir dans les semaines suivantes et il |ui appartenait de prendre des
dispositions pour que son courrier soit retiré a temps, méme en son absence (ATF 134V 49
c. 4), que le prononcé motivé est ainsi répute avoir été notifié le 22 octobre 2010, que le
recours déposé le 11 novembre 2010 est tardif et, par conséquent, irrecevable, que le présent
arrét est rendu sans frais ni dépens. Par ces motifs, la Cour des poursuites et faillites du
Tribunal cantonal, statuant a huis clos en sa qualité d'autorité de recours en matiere
sommaire de poursuites, prononce: |. Lerecours est irrecevable. I1. L’ arrét, rendu sansfrais

ni dépens, est exécutoire. Le président : Lagreffiére: Du 5 avril 2011 L'arrét qui
précede, dont larédaction a été approuvée a huis clos, prend date de ce jour. |1 est notifié,
par |'envoi de photocopies, a:m M. V. , ® Office dimpdt du district de Nyon

(pour I'Etat de Vaud). La Cour des poursuites et faillites considére que la valeur litigieuse
est de 6'000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur
litigieuse séleve au moins & 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail a
loyer, au moins a 30'000 fr. dans les autres cas, @ moins que la contestation ne souléve une
question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposes devant le
Tribunal fédéral danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1
LTF). Cet arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m Mme le Juge de paix du
district de Nyon. Lagreffiere:
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