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Regeste

VIOLATION DES REGLES DE LA CIRCULATION, CONDUITE MALGRE UNE
INCAPACITE, IVRESSE, TORT MORAL, INDEMNITE PLEINE ET ENTIERE,
COMPENSATION DE CREANCES | 49 CP, 29d. 2 Cst., 31 LCR, 32 LCR, 90 d. 2 LCR,
914a. 2LCR, 47 LPAv, 429 d. 1 let. aCPP (CH), 429 al. 1 let. b CPP (CH), 429 al. 1 let. ¢
CPP (CH), 429 . 3 CPP (CH), 430 CPP (CH), 442 al. 4 CPP (CH)

Erwagungen

E.1
CPP), les appels du Ministére public et de Me W. sont recevables.

E.11
; ATF 142 1V 137 consid. 9.1).

E.2

Aux termes de |’ art. 398 CPP, lajuridiction d’ appel jouit d’ un plein pouvoir d’ examen sur
tous les points attaqués du jugement (al. 2). L’ appel peut étre formé pour (a) violation du
droit, y compris|’exces et |’ abus du pouvoir d’ appréciation, le déni de justice et le retard
injustifié, (b) constatation incompléte ou erronée des faits et (c) inopportunité (al. 3). La
voie de I’ appel doit permettre un nouvel examen au fond par lajuridiction d appel, laquelle
ne peut se borner arechercher les erreurs du juge précédent et a critiquer le jugement de ce
dernier, mais doit tenir ses propres débats et prendre sa décision sous sa responsabilité et
selon salibre conviction, qui doit reposer sur le dossier et sa propre administration des
preuves. L’ appel tend alarépétition de I’ examen des faits et au prononcé d’ un nouveau
jugement (TF 6B_482/2022, TF 6B_487/2022, TF 6B_494/2022 du 4 mai 2023 consid. 4.2
; TF 6B_238/2020 du 14 décembre 2020 consid. 3.2).

E.31

Le Ministére public conteste I’ acquittement de I’ intimé du chef d’ accusation de violation
grave des regles de la circulation routiére s agissant du cas 2 de |’ acte d’ accusation (cf. ch.
2.2 supra). En effet, la perte de maitrise du véhicule par I’ intimé ne serait pas uniquement
due a son alcoolisation —méme si celle-ci a pu jouer un réle en diminuant ses réflexes —
mais a saforte accélération, la route mouillée et |e fait que sa voiture était une propulsion. Il
n'aurait ainsi pas fait preuve de la prudence nécessaire. En outre, le comportement de
I”intimé aurait gravement mis en danger la circulation routiere puisqu’il n’a pu éviter que de
justesse un choc frontal avec la voiture de police, que son véhicule a parcouru entre 30 et
50 metres en compléte perdition et gu’il a percuté plusieurs obstacles. L'art. 90 al. 2 LCR
(Loi fédérale sur lacirculation routiére du 19 décembre 1958 ; RS 741.01) entrerait ainsi en
concoursavec I'art. 91 al. 2 LCR.



E.321

Conformément al'art. 90 LCR, celui qui viole lesregles de lacirculation prévues par ladite
loi ou par les dispositions d'exécution émanant du Conseil fédéral est puni de I'amende (al.
1). Celui qui, par une violation grave d'une regle de la circulation, crée un sérieux danger
pour la sécurité d'autrui ou en prend le risgue est puni d'une peine privative de liberté de
trois ans au plus ou d'une peine pécuniaire (al. 2). Pour déterminer si une violation d'une
regle de lacirculation doit étre qualifiée de grave au sensdel'art. 90 al. 2 LCR, il faut
procéder a une appréciation aussi bien objective que subjective. D'un point de vue objectif,
laviolation grave d'une regle de la circulation au sens de cette disposition suppose que
I'auteur ait mis sérieusement en danger la sécurité du trafic. 1 y a création d'un danger
sérieux pour la sécurité d'autrui non seulement en cas de mise en danger concréte, mais dga
en cas de mise en danger abstraite accrue (ATF 142 IV 93 consid. 3.1 ; TF 6B_183/2024 du
21 aolt 2024 consid. 4.1) Une regle de circulation est gravement violée lorsqu’ ell e apparait
comme une regle fondamentale. Selon le Tribunal fédéral, il n’est pas possible d’ établir
abstraitement une liste de régles objectivement fondamentales ; il faut procéder aun
examen de laregle violée au regard des circonstances objectives de laviolation afin de
déterminer le caractére fondamental ou non de laregle considérée. Le fait que laviolation
d’ une regle soit frequemment al’ origine d’ accidents peut faire naitre une sorte de
présomption, certes réfragable, selon les circonstances, du caractéere fondamental de la
regle. Tel est le cas, par exemple, desreglesrelatives alavitesse, alasignalisation
lumineuse ou aux dépassements (Jeanneret et a. [éd.], Code suisse de la circulation routiere
commenté, 5 e éd., Bale 2024 [ci-aprés: CS-CR], n. 4.4 ad art. 90 LCR et les arréts cités).
Le danger doit viser autrui, soit n’importe quelle personne qui n’ est pas |’ auteur, comme les
autres usagers de laroute, mais aussi |e passager du conducteur en infraction. Une simple
possibilité abstraite de danger ne suffit pas. Il faut qu’ au regard des circonstances, telles que
ladensité de la circulation, les conditions météorol ogiques, la configuration des lieux, la
visibilité, la survenance d’ une Iésion ou d’ un danger concret apparaisse imminente (CS-CR,
n. 4.5 ad art. 190 LCR et les arréts cités). Subjectivement, I'art. 90 al. 2 LCR exige, selon la
jurisprudence, un comportement sans scrupules ou gravement contraire aux regles de la
circulation, c'est-a-dire une faute grave et, en cas d'acte commis par négligence, atout le
moins une négligence grossiére. Celle-ci doit étre admise lorsque le conducteur est
conscient du caractére généralement dangereux de son comportement contraire aux regles
delacirculation. Mais une négligence grossiere peut également exister lorsgue,
contrairement a ses devoirs, |'auteur ne prend absolument pas en compte le fait qu'il met en
danger les autres usagers, en d'autres termes sil se rend coupable d'une négligence
inconsciente. Dans de tels cas, une négligence grossiére ne peut étre admise que si |'absence
de prise de conscience du danger crée pour autrui repose elle-méme sur une absence de
scrupules (ATF 131 1V 133 consid. 3.2 ; TF 6B_183/2024 preécité). Pluslaviolation de la
regle de la circulation est objectivement grave, plus on admettra |'existence d'une absence
de scrupule, sauf indice particulier permettant de retenir le contraire (ATF 142 1V 93
précité ; TF 6B_183/2024 précité).

E.3.22

L'art. 31 al. 1 LCR prévoit que le conducteur devrarester constamment méitre de son
véhicule de fagon a pouvoir se conformer aux devoirs de la prudence. La maitrise du
véhicule signifie que le conducteur doit étre & tout moment en mesure d'actionner
rapidement |es commandes de son véhicule en mouvement, de fagon a manoauvrer



immédiatement d'une maniére appropriée aux circonstances en présence d'un quelcongue
danger (CS-CR, n. 2 ad art. 31 LCR et les références citées). Le degré de I'attention requise
par I'art. 3a. 1 OCR (Ordonnance sur les régles de la circulation routieére du 13 novembre
1962 ; RS 741.11) sapprécie au regard des circonstances d'espéce, telles que ladensité du
trafic, la configuration des lieux, I'heure, lavisibilité et les sources de danger prévisibles
(TF 7B_527/2024 du 15 juillet 2025 consid. 3.2.3 et les références citées). Selon I’ alinéa 2
de cette méme disposition, toute personne qui N’ a pas les capacités physiques et psychiques
nécessaires pour conduire un véhicule parce qu'’ elle est sousI’influence de I’alcool, de
stupéfiants, de médicaments ou pour d’ autres raisons, est réputée incapable de conduire
pendant cette période et doit S en abstenir. Envertudel’art 32 a. 1 LCR, 1 ere phrase, la
vitesse doit toujours étre adaptée aux circonstances, notamment aux particularités du
véhicule et du chargement, ainsi qu’ aux conditions de laroute, de la circulation et de la
visibilité. Cette reégle impligue notamment qu'on ne peut circuler alavitesse maximale
autorisée que si les conditions de laroute, du trafic et de visibilité sont favorables

(TF 6B_58/2024 du 8 aolt 2024 consid. 1.3.3 et les références citées).

E.3.23

L'art. 91 al. 2 LCR punit d'une peine privative de liberté de trois ans au plus ou d'une peine
pécuniaire quiconque conduit un véhicule en état d'ébriété et présente un taux d'alcool
gualifié dans le sang ou dans |'haleine (let. @) ou conduit un véhicule automobile alors qu'il
se trouve dans I'incapacité de conduire pour d'autres raisons (let. b). L’ incapacité de
conduire liée al’acool se subdivise en deux catégories, asavoir |’ ébriété ssimple (de 0,5 a
moins de 0,8 gramme pour mille d'alcool dans|e sang ou de 0,25 a moins de 0,4
milligramme par litre d air expiré) et I’ ébriété qualifiée (des 0,8 gramme pour mille ou 0,4
milligramme par litre d'air expiré) (CS-CR, n. 2.2 ad art. 91 LCR). Conduire un véhicule
automobile en état d’incapacité est punissable tant sous laforme de I’ intention que de la
négligence (CS-CR, n. 5.1 ad art. 91 LCR). L’ intention, y compris sous la forme du dol
éventudl, est aussi punissable. I y aintention lorsque I’ auteur a conscience de son état
d’incapacité ou le prend en compte et conduit sur lavoie publique. Lorsque le taux

d’ alcoolémie est sensiblement plus élevé que lalimite fixée, la conscience, atout le moins
éventuelle, de |’ état d' incapacité devra généralement étre admise, dans la mesure ou la
guantité ingurgitée ne laisse aucun doute au conducteur et les effets de |’ alcool sont
clairement perceptibles (CS-CR, n. 5.2 ad art. 91 LCR). Celui qui se met en état de
diminution de responsabilité, par exemple, en consommant de I’ alcool, et qui ensuite
conduit, sera punissable en vertu del’art. 91 LCR et sans pouvoir bénéficier del’ effet de
I’art. 19 al. 1 et 2 CP (Code pénal suisse du 21 décembre 1937 ; RS 311.0), S'il S'est mis
dans cet état en sachant ou devant savoir qu’il allait ére amené a conduire (notamment pour
regagner son domicile en étant allé, en voiture, chez des amis ou au restaurant). La plupart
du temps, et sauf circonstance particuliere, il faudra admettre que I’ auteur envisageait au
moins |’ hypothése de prendre le volant (CS-CR, n. 5.3 ad art. 91 LCR et les références
citées).

E.324

Il'y aconcoursréd entrel’art. 90 LCR et I'art. 91 LCR non pas du seul fait de la conduite
en incapacité mais bien si lors de la conduite en état d’ ébriété le conducteur viole une autre
regle de circulation. Lorsgue la perte éventuelle de maitrise (art. 31 a. 1 LCR) n'est pas due
aune autre cause que I’ incapacité du conducteur, il y a concours imparfait avec I’ art. 90
LCR et absorption par I'art. 91 LCR (CS-CR, n. 6.2 ad art. 91 LCR et les arréts cités).



Ainsi, un concours imparfait est concevable lorsgue I’ excés de vitesse est |” unique cause de
la perte de maitrise du véhicule (CS-CR, n. 6.1 ad art. 90 LCR et I arrét cité).

E.33.1
En |’ espéce, | autorité de premiére instance a considéré, qu’ aux débats, |’ intimé et
Y. S étaient exprimés avec clarté et sincérité. Elle aains acquis la conviction que

le couple avait eu une grosse dispute, gu'’ils étaient énervés et sous |’ emprise de I’ alcool et
gue, compte tenu de son taux d’ alcoolémie, I’ intimé avait perdu la maitrise de son véhicule
et causé un accident. Elle a partant estimé que I’ intimé conduisait a une vitesse adaptée, que
I” accident était d0 uniquement au fait qu’il avait consommé de I’ alcool et que, en raison de
son manque de réflexes, savoiture avait glissé sur la chaussée mouillée. L’ intimé n’ avait eu
d’ autre choix que de donner un coup de volant sur la gauche pour éviter de percuter de plein
fouet le véhicule venant en sensinverse. Dans la mesure ou la perte de maitrise n’ était pas
due a une autre cause que |’ état d'incapacité de I'intimé, I’ instance précédente a retenu que
seule I'infraction al’art. 91 al. 2 LCR trouvait application. Elle adonc libéré X.
deI’infraction de violation grave des regles de la circulation routiere au sensde |’ art. 90 al.
2LCR.

E.332

Cette appréciation ne peut pas étre suivie puisqu’il est établi que I'intimé — qui avait en
cours d’instruction admis avoir « donné un coup d’ accél érateur » (cf. audition du 6 janvier
2025 [PV aud. 4, |. 49]) et est revenu sur ses déclarations aux débats de premiere et
deuxieme instance (cf. jgmt, p. 4 et 5 et p. 3 et 4 supra) —roulait a une vitesse excessive et
inadaptée aux circonstances. En effet, le rapport de police du 5 janvier 2023 indique que
I”intimé circulait a « vive alure » (cf. rapport de violence domestique de la Gendarmerie du
5janvier 2023 [P. 4, p. 3]) et rapport préalable de la Gendarmerie du 5 janvier 2023 [P. 5]).
De plus, lesfaits se sont déroulés en hiver, alors que la chaussée était mouillée et qu'il
faisait nuit (cf. rapport de la Gendarmerie du 9 mars 2023 [P. 44]). L’ intimé était en était
d’ivresse qualifiée, avait donc inévitablement moins de réflexes qu’ en temps normal, et était
tendu ala suite de la grosse dispute intervenue avec sa compagne. |l a également admis
avoir été distrait (PV aud. 4, |. 48) et devait trés certainement étre fatigué au vu de I’ heure
tardive (minuit). Sa perte de maitrise n’ est donc pas due gu’ a son incapacité de conduire en
raison de I’ alcool mais également en raison de la violation de son devoir de prudence et

d’ une vitesse non adaptée, ce d’ autant qu’il se savait au volant d’ une voiture puissante —
une BMW — dotée d' une accél ération rapide. De plus, par son comportement, |I'intimé a
sérieusement mis en danger sa passagére et les autres usagers de laroute puisqu’il n"apu
éviter que de justesse un choc frontal avec la voiture de police (P. 5), que son véhicule a
parcouru une trentaine de metres en perdition et a percuté plusieurs obstacles (P. 44), les
airbags s étant d’ ailleurs enclenchés (cf. auditionde Y. du 23 mars 2023 [PV aud.
6, |. 98]). En accélérant fortement, dans un tel état émotionnel (fatigue, stress) — de surcroit,
sous I’emprise de I’ alcool —alors qu’il faisait nuit et que la chaussée était glissante, I’intimé
ne pouvait qu’ avoir conscience du caractere dangereux de son comportement. Partant, il y a
concours d’infractions entre les articles90 a. 2 et 91 a. 2 let. aLCR et I’ appel du Ministere
public doit étre admis.

E.41

L’intimé étant condamné, en sus de la conduite en état d'ébriété avec un taux d'alcool
qualifié, pour violation grave des regles de la circulation routiére, la peine doit étre revue.



E. 421

Selon I’ art. 47 CP, le juge fixe lapeine d’ apres |a culpabilité de |’ auteur. 1l prend en
considération les antécédents et |a situation personnelle de ce dernier ainsi que |’ effet de la
peine sur son avenir (al. 1). La culpabilité est déterminée par la gravité de lalésion ou dela
mise en danger du bien juridique concerné, par le caractere répréhensible de |’ acte, par les
motivations et |les buts de |’ auteur et par la mesure dans laquelle celui-ci aurait pu éviter la
mise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation personnelle et des circonstances
extérieures (al. 2). La culpabilité de I’ auteur doit étre évaluée en fonction de tous les
éléments objectifs pertinents qui ont trait al’ acte lui-méme, a savoir notamment la gravité
delalésion, le caractere répréhensible de I’ acte et son mode d’ exécution. Du point de vue
subjectif, sont pris en compte I’intensité de la volonté délictuelle ainsi que les motivations et
les buts de I’ auteur. A ces composantes de la culpabilité, il faut gjouter lesfacteursliésa

I” auteur lui-méme, a savoir ses antécédents, sa réputation, sa situation personnelle (état de
santé, age, obligations familiales, situation professionnelle, risque de récidive, etc.), sa
vulnérabilité face ala peine, de méme que son comportement apres |’ acte et au cours de la
procédure pénale (ATF 149 1V 217 consid.

E.4.22

Aux termesdel'art. 49 a. 1 CP, s, en raison d'un ou de plusieurs actes, I'auteur remplit les
conditions de plusieurs peines de méme genre, le juge le condamne alapeine de l'infraction
la plus grave et |'augmente dans une juste proportion. Il ne peut toutefois excéder de plus de
lamoitié le maximum de la peine prévue pour cette infraction. Il est en outre lié par le
maximum |égal de chaque genre de peine. Lorsqu’il s'avere que les peines envisagées
concrétement sont de méme genre, I'art. 49 al. 1 CP impose au juge, dans un premier temps,
de fixer la peine pour l'infraction abstraitement — d'apres le cadre |égal fixé pour chaque
infraction a sanctionner — la plus grave, en tenant compte de tous les éléments pertinents,
parmi lesguels les circonstances aggravantes ou atténuantes. Dans un second temps, il
augmentera cette peine pour sanctionner chacune des autres infractions, en tenant |a aussi
compte de toutes les circonstances y relatives (ATF 144 1V 313 consid. 1.1.2 ; TF
6B_913/2023, 6B_917/2023 du 10 octobre 2024 consid. 4.2).

E.4.23

Le juge suspend en regle générale |'exécution d'une peine pécuniaire ou d'une peine
privative de liberté de deux ans au plus lorsgu'une peine ferme ne parait pas nécessaire pour
détourner |'auteur d'autres crimes ou délits (art. 42 al. 1 CP). Pour I'octroi du sursis, le juge
doit poser un pronostic quant au comportement futur de I'auteur. En I'absence de pronostic
défavorable, il doit prononcer le sursis. Celui-ci est ainsi larégle dont le juge ne peut
Sécarter qu'en présence d'un pronostic défavorable ou hautement incertain. Pour formuler
un pronostic sur I'amendement de I'auteur, le juge doit se livrer a une appréciation
d'ensemble, tenant compte des circonstances de I'infraction, des antécédents de |'auteur, de
saréputation et de sa situation personnelle au moment du jugement, notamment de |'état
d'esprit qu'il manifeste. 1l doit tenir compte de tous les éléments propres a éclairer
I'ensemble du caractere de I'accusé et ses chances d'amendement. |1 ne peut accorder un
poids particulier a certains critéres et en négliger d'autres qui sont pertinents. Le défaut de
prise de conscience de la faute peut justifier un pronostic défavorable, car seul celui qui se
repent de son acte mérite la confiance que |'on doit pouvoir accorder au condamné
bénéficiant du sursis. Dans|'émission du pronostic, le juge dispose d'un large pouvoir
d'appréciation (TF 6B_46/2024 du 16 juillet 2025 consid. 2.1 et les arréts cités).



E.43

En |’ espéce, la culpabilité de I’intimé est consequente. Il a prisle volant d’ une voiture
puissante alors qu’il avait bu et savait qu’il n’ était pas apte ala conduite. Il apris un risque
important non seulement pour sa compagne mais également pour les autres usagers de la
route et ce, pour des raisons futiles. Comme on I’avu, il y aconcours d’infractions (cf.
consid. 3.3.2 supra). A décharge, on retiendra ses regrets sincéres exprimés al’ audience

d’ appel, I’ absence d’ antécédents ayant, de jurisprudence constante (ATF 141 1V 61
consid. 6.3.2), un effet neutre sur lapeine. Ainsi, ¢’ est une peine pécuniaire de

150 jours-amende, telle que proposeée par le Ministere public, gu’il convient de prononcer.
Lejour-amende serafixé a 30 fr. au vu de la situation financiére de I’ intimé. Elle sera
assortie du sursis dont les conditions objectives et subjectives sont remplies.

E.5

Dans lamesure ou I’ intimé a éé condamné pour deux chefs d’ accusation sur trois, ¢’ est
bien lamoitié des frais de justice et |es trois quarts des indemnités de ses défenseurs

d office — et non le quart, respectivement la moitié, comme retenu par |’ autorité de premiere
instance —, en application de I’ art. 426 al. 1 CPP et de lajurisprudencey relative (cf. TF
6B_1059/2023 du 17 mars 2025 consid. 8.1 et les références citées), qui doivent &re misa
sacharge. Ainsi, ¢’ est un montant de 17'150 fr. 22 que I’intimé doit supporter. Il correspond
alamoitié desfrais dejustice par 9'125 fr. (10110 fr. d’ émoluments et 8'320 fr. de débours
divisés par deux) et aux trois-quarts des indemnités de Me Charlotte Iselin et de Me

W. par 7'935 fr. 22 (%2 de 5152 fr. 30 pour Me Charlotte Iselin, soit 3'864 fr. 22,
et ¥%.de 5428 fr. pour Me W. , Soit 4071 fr.). Le solde doit étre laissé ala charge
del’Etat.

E.6.1

MeW. invoque uneviolation des articles429 a. 1 let. aet 429 al. 3CPP en ce

sens que la premiere juge aaloué I’ indemnité al’ intimé directement alors que, depuisle 1
er janvier 2024, il s'agit d’un droit exclusif du défenseur. De plus, dite indemnité ne serait
pas pleine et entiere — 9'544 fr. au lieu de 19'087 fr. 95 — alors que son activité aurait
dépasse |e stade de la simple enquéte pour conduite en état d’ ébriété et que ses opérations
premiére juge avait eu un doute sur le montant a allouer, elle aurait di I’ interpeller, ce

gu’ elle n’apasfait, violant ainsi son droit d’ étre entendu.

E.6.21

Ledroit d' étre entendu, tel qu’il est garanti par lesart. 29 al. 2 Cst. (Constitution fédérale de
la Confédération suisse du 18 avril 1999 ; RS 101), 3 d. 2 let. c CPP et 6 CEDH
(Convention de sauvegarde des droits de I’homme et des libertés fondamentales du 4
novembre 1950 ; RS 0.101), impligue notamment, pour |'autorité, I'obligation de motiver sa
décision, afin que le destinataire puisse la comprendre et I'attaquer utilement sil y alieu, et
pour que |'autorité de recours puisse exercer son controle. Le juge doit ainsi mentionner, au
moins brievement, les motifs qui I'ont guidé et sur lesquelsil afondé sa décision (ATF 146
[1 335 consid. 5.1 ; ATF 143 11l 65 consid. 5.2 ; ATF 1391V 179 consid. 2.2), de maniére a
ce que l'intéresseé puisse se rendre compte de la portée de celle-ci et I'attaquer en
connaissance de cause (ATF 143 1V 40 consid. 3.4.3 ; ATF 1421 135 consid. 2.1). Deslors
gue I'on peut discerner les motifs qui ont guidé ladécision de l'autorité, le droit a une
décision motivée est respecté, méme si la motivation présentée est erronée (ATF 141V 557



consid. 3.2.1 et les arréts cités ; TF 6B_232/2025 du 13 aodt 2025 consid. 1.1.2).

E.6.2.2

Selon’art. 429 al. 1 let. aCPP, si le prévenu est acquitté totalement ou en partie ou S'il
bénéficie d’ une ordonnance de classement, il adroit & une indemnité fixée conformément
au tarif des avocats, pour les dépenses occasionnées par |’ exercice raisonnable de ses droits
de procédure ; les tarifs des avocats n’ opérent aucune distinction entre I’ indemnité allouée
et les honoraires dus en cas de défense privée. Selon I’ art. 430 al. 1 let. a CPP, I’ autorité
pénale peut réduire ou refuser I'indemnité ou la réparation du tort moral dans les cas
suivants : le prévenu a provoqué illicitement et fautivement I’ ouverture de la procédure ou a
rendu plus difficile la conduite de celle-ci. Cette disposition est e pendant de laréegle
énoncée al’art. 426 al. 2 CPP en matiére de frais. La question de I'indemnisation (art. 429 a
434 CPP) doit étre traitée apres celle des frais. Dans cette mesure, la décision sur lesfrais
préuge de la question de I'indemnisation. En d'autres termes, si le prévenu supporte lesfrais
en application de I'art. 426 al. 1 ou 2 CPP, une indemnité est en régle générale exclue, alors
quele prévenu y a, en principe, droit si I'Etat supporte les frais de la procédure pénale ; dans
ce dernier cas, il ne peut étre dérogé au principe du droit al'indemnisation qu’ atitre
exceptionnel (TF 7B_788/2023, 7B_803/2023 du 12 juin 2025 consid. 4.2.2 et les arréts
cités). L'art. 430 a. 1 CPP posant les mémes conditions que I’ art. 426 al. 2 CPP, il est
adéquat de se référer dans les deux cas ala jurisprudence rendue en matiére de
condamnation aux frais du prévenu acquitté (ATF 137 1V 352 ; TF 6B_77/2013 du 4 mars
2013 consid. 2.3). Il n'y apaslieu d envisager une indemnisation du prévenu en cas de
condamnation aux frais, I’ obligation de supporter lesfrais et I’ allocation d’ une indemnité

S excluant réciproquement (ATF 137 1V 352 précité). En cas de classement partiel ou

d’ acquittement partiel, le principe doit étre relativisé. Si le prévenu est libéré d'un chef
d'accusation et condamné pour un autre, il seracondamné aux fraisrelatifs asa
condamnation et aura respectivement droit a une indemnité correspondant a son
acquittement partiel. Il est donc concevable d'indemniser, dans une mesure réduite, le
prévenu qui doit supporter I'ensemble des frais de justice. De la méme maniére que la
condamnation aux frais n'exclut pas automatiquement |'indemnisation du prévenu
partiellement acquitté, I'acquittement partiel n'induit pas d'office l'octroi d'une
indemnisation. Celle-ci présuppose gu'aucun comportement illicite et fautif ne puisse étre
reproché au prévenu relativement aux agissements ayant donné lieu au classement ou a
I'acquittement partiel (cf. art. 430 CPP acontrario ; TF 6B_357/2022 du 20 janvier 2023
consid. 2.1.2 et les références citées).

E.6.23

Selon I’art. 429 al. 3 CPP, 1 ere phrase, entré en vigueur le 1 er janvier 2024 (RO 2023, p.
468 ; FF 2019 p. 6351), lorsque le prévenu a chargé un défenseur privé de sa défense,
celui-ci aun droit exclusif al’indemnité prévue al’a. 1, let. a, sous réserve de reglement de
compte avec son client. Aux termesdel’art. 47 al. 1 LPAv/VD (Loi sur laprofession
d’avocat du 9 juin 2015 ; BLV 177.11), I’avocat a un droit personnel exclusif aux
honoraires et débours qui sont alloués par le jugement ou I’ arrét atitre de dépens, sous
réserve de réglement de compte avec son client. La jurisprudence vaudoise considere que
cette disposition institue une forme de cession |égale al’ avocat des droits de son mandant
contre la partie adverse. L’ institution, communément appel ée « distraction des dépens », qui
découle de la disposition précitée, permet ainsi al’ avocat de poursuivre directement, en son
propre nom et pour son propre compte, la partie adverse de son mandant. Dite institution



S applique seulement au stade de I’ exécution de la décision, de sorte qu’ elle ne saurait,

préal ablement, interdire au juge de prononcer une compensation des dépens avec lesfrais
judiciaires. En outre, cette institution, émanant du droit cantonal ne saurait influencer d’ une
guel conque maniére |’ application du droit de procédure fédéral auquel appartient I’ art. 442
al. 4 CPP (TF 6B_695/2017 du 26 avril 2018 consid. 4.2.1 et |es références citées).

E.6.24

Conformément al’ art. 442 al. 4 CPP, les autorités pénal es peuvent compenser |les créances
portant sur des frais de procédure avec les indemnités accordées a la partie débitrice dans la
méme procédure pénale et avec des valeurs séquestrées. La compensation des créances
peut, par exemple, avoir lieu lorsque e prévenu a été acquitté totalement ou partiellement,
et qu'il adroit au remboursement des frais occasionnés par sa défense privée, maisqu’il est,
d’un autre c6té, tenu de supporter les frais de procédure, en raison de son comportement ou
des verdicts de culpabilité rendus sur d’ autres points (Moreillon/Parein-Reymond, Petit
commentaire du Code de procédure pénale, 3 e éd., Bale 2025, n. 7 ad art. 442 CPP et la
référence citée).

E.6.3

En I’ occurrence, ¢ est araison que Me W. sollicite que son indemnité de
défenseur de choix —ainsi que celle de Me Charlotte Iselin — lui soit allouée directement, et
non al’intimé, en application du nouvel art. 429 a. 3 CPP. Toutefois, cela ne veut pas
encore dire que dite indemnité doit leur étre versee directement puisgue laloi vaudoise sur
la profession d’ avocat autorise le juge ala compenser avec les frais de justice, lesquels sont
misalachargedel’intimé (cf. art. 47 a. 1 LPAV/VD et 442 a. 4 CPP). Celadonne a

I’ avocat tout au plus un droit de créance envers |’ Etat, afaire valoir, cas échéant, au stade de
I’ exécution de ladécision (cf. TF 6B_695/2017 précité). En revanche, s agissant du
montant proprement dit, ¢’ est atort que Me W. le conteste et invogue une
violation de son droit d’ étre entendu. En effet, son travail a bien été pris en considération
par lapremiere juge puisqu’ €lle a admis sa liste des opérations et le montant qu’elle lui a
alloué correspond alaréduction qu’ elle afaite en application de |’ art. 430 CPP, sans
modération eu égard ala nature de la cause a ce stade. Me W. était donc en
mesure de discerner les motifs ayant guidé sa décision. Cela étant, dans |a mesure ou
I”intimé est condamné en sus pour violation grave des regles de la circulation routiere

(cf. consid. 3.3.2 supra), ce ne sera pas lamoiti€ des indemnités qui leur sera allouée —
comme retenue par |’ autorité de premiére instance — mais le quart. Ainsi, ¢’ est un montant
de 1'967 fr. 10 (%2 de 7'868 fr. 30) qui sera aloué a Me Charlotte Iselin, respectivement de
4772 fr. (Yade 190087 fr. 95) aMe W.

E.71

Le Ministére public ne conteste pas les montants alloués al’ intimé au titre de dommage
économique et de tort moral (art. 429 a. 1 let. b, respectivement 429 al. 1 let. ¢ CPP).
Toutefois, ils dépendent de la culpabilité de I'intimé et doivent donc étre examinés d’ office.

E.721

Selon’art. 429 al. 1 let. b CPP, si le prévenu est acquitté totalement ou en partieou s'il
bénéficie d' une ordonnance de classement, il adroit a une indemnité pour le dommage
économique subi au titre de sa participation obligatoire a la procédure pénale, et selon |’ art.
429 al. 1 let. ¢ CPP, il adroit aune réparation du tort moral subi en raison d’ une atteinte
particulierement grave a sa personnalité, notamment en cas de privation de liberté. Lalettre



b vise principalement la perte de salaire ou de gain subie du fait de la détention provisoire
ou de la participation aux actes de procédure et des frais de déplacement
(Moreillon/Parein-Reymond, op. cit. , n. 16ad art. 429 CPP et laréférence citée). Quant ala
let. c, elle vise la compensation des pertes patrimoniales ainsi que la réparation du
dommage immatériel tel que les souffrances psychiques et physiques subies par le prévenu.
Letort moral se calcul d apreslesregles de laresponsabilité civile, en deux phases. Lejuge
examine tout d’ abord I’ atteinte objective en fonction de sa nature et de sa gravité, puisil
prend en compte les éléments de I’ espéce, en augmentation ou en réduction de I’ atteinte,
tels que I'impact de la détention sur I’ intégrité physique ou psychique du prévenu, sur sa
réputation, sur savie familiale, etc. (Moreillon/Parein-Reymond, op. cit. , n. 21 ssad

art. 429 CPP et les références citées).

E.7.22

S agissant de |’ application des 430 et 442 al. 4 CPP, il y alieu de se référer aux
considérants 6.2.2 et 6.2.4 supra, avec la précision que la prétention en réparation du tort
moral du prévenu libéré ne peut pas étre éteinte par compensation avec la créance de |’ Etat
portant sur les frais de procédure (Moreillon/Parein-Reymond, op. cit. , n. 21 ssad art. 429
CPP et les références citées).

E.7.3

En |’ espéce, les considérations de la premiere juge au sujet de ces prétentions doivent étre
suivies (cf. jgmt, p. 27 et 28). A lire les ordonnances du Tribunal des mesures de contrainte
(ci-apres: le TMC), I'incarcération de I’ intimeé était motivée en grande partie par le risque
deréitération et de passage al’ acte qu'il « tente a nouveau de se suicider et d emmener son
amie dans lamort » (cf. ordonnance du TMC du 8 janvier 2023). Or, il a été libéré du chef
d’ accusation de mise en danger de lavie d’ autrui. De plus, son incarcération a engendré
chez lui des problemes de santé et une perte de salaire de trois mois, liée au fait que, dés son
arrestation, il n’aplus été payé. Cela étant, en cohérence avec le raisonnement expose
ci-dessus sur les frais de procédure et lesindemnités d’ avocats (cf. consid. 5 et 6 supra), il
convient de les réduire de trois-quarts. Ainsi, ¢’ est un montant de 10'974 fr. 35 (% de 43'897
fr. 40), respectivement de 6'000 fr. (¥ de 24'000 fr.), avec intérét a5 % |’an désle 10 mars
2023, échéance moyenne, qu’il convient d'allouer al’ intimeé pour le dommage économique
subi, respectivement la réparation de son tort moral. Conformément ala pratique en la
matiere, seul le montant du dommage économique sera compensé avec les frais de justice
misasacharge au sensdel’art. 442 a. 4 CPP.

E.8

En définitive, I appel du Ministére public doit étre admis, |” appel de Me W. doit
étre tres partiellement admis et le jugement réformé dans le sens des considérants. On
précisera que le chiffre Il du dispositif communiqué aux parties le 29 aolt 2025 comporte
une erreur manifeste en ce sens que I’ appel de Me W. est rejeté alors qu'il doit
étre trés partiellement admis. 11 serarectifié d office en application de I’ art. 83 a. 1 CPP.
Me Charlotte Iselin aproduit une liste d’ opérations faisant état de 15h50 d’ activité, dont il
convient de retrancher trois heures de préparation d’ audience et une heure d’ audience. En
effet, I’ avocate a estimé deux heures d’ audience aors que celle-ci n’aduré qu’ une heure.
Quant ala préparation de I’ audience proprement dite, le temps compté est disproportionné
puisgue Me Charlotte I selin est intervenue devant |’ autorité de premiére instance et a donc
une bonne connaissance du dossier. C’ est donc une durée de deux heures — et non cing



comme demandé — qui sera comptabilisée. Son indemnité sera donc fixée a 2'130 fr., le tarif
horaire étant de 180 fr. (art. 2 a. 1 let. aet 3a. 2 par renvoi del’art. 26b TFIP [tarif des
frais de procédure et indemnités en matiere pénale du 28 septembre 2010 ; BLV 312.03.1]).
Viennent s'y ajouter des débours forfaitaires a hauteur de 2 % des honoraires admis (art.
3bisal. 1 RAJ[reglement sur |'assistance judiciaire en matiere civile du 7 décembre 2010 ;
BLV 211.02.3]), soit 42 fr. 60, une vacation par 120 fr. et laTVA au taux de 8,1 % sur le
tout, par 185 fr. 70. L’indemnité s éeve ains au total &2'478 fr. 30. Vu I’issue de la cause,
lesfrais d' appel, par 5'188 fr. 30, constitués des émoluments de jugement et d’ audience, par
2' 710 fr. (21 pages de jugement et 400 fr. d’audience [art. 21 a. 1 et 2 TFIP]), ains que de
I’indemnité précitée, seront mis alacharge, par moitié chacun, de X. et de Me
W. , lesquels succombent sur les conclusions du Ministére public pour le premier
(cf. TF6B 672/2023 du 4 octobre 2023 consid. 4) et sur son propre appel pour le second
(art. 428 d. 1 CPP). X. seratenu de rembourser al’ Etat de Vaud sa part de
I’'indemnité en faveur de son défenseur d’ office lorsque sa situation financiére le permettra
(art. 135 al. 4 CPP). On préciseraque le chiffre VI du dispositif communiqué aux partiesle

29 aolt 2025 comporte une erreur manifeste en ce sens que X. ne seratenu de
rembourser que lamoitié du montant de I'indemnité en faveur de son défenseur d’ office — et
non le tout —, | autre moitié devant étre mise alacharge de Me W. , conformément

au chiffre V de ce méme dispositif. Il serarectifié d office en application del’art. 83 al. 1
CPP.
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