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Regeste

PRESOMPTION D'INNOCENCE, CONTRAINTE SEXUELLE, VIOL, SURSIS
PARTIEL A L'EXECUTION DE LA PEINE, LOI FEDERALE SUR LES ETRANGERS,
ERREUR DE DROIT{DROIT PENAL}, ERREUR SUR LES FAITS{DROIT PENAL} |
1894a.1CP,1904a. 1CP, 21 CP, 43 CP, 117 a. 1 LEtr, 10 CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

Interjeté dans les formes et délais [égaux (art. 399 CPP) par une partie ayant qualité pour
recourir contre le jugement d'un tribunal de premiére instance ayant clos la procédure (art.
398 4d.1CPP), |I’appel de S. est recevable.

E.2

Aux termes de |’ art. 398 CPP, lajuridiction d’ appel jouit d’ un plein pouvoir d’ examen sur
tous les points attagués du jugement (al. 2). L’ appel peut étre formé (a) pour violation du
droit, y compris|’exces et |’ abus du pouvoir d’ appréciation, le déni de justice et le retard
injustifié, (b) pour constatation incomplete ou erronée des faits et (c) pour inopportunité (al.
3). Laconstatation des faits est incompléte au sensde |’ art. 398 al. 3 let. b CPP lorsque
toutes les circonstances de fait et tous les moyens de preuve déterminants pour |e jugement
n’ont pas été pris en compte par le tribunal de premiéere instance. Elle est erronée lorsque le
tribunal a omis d’ administrer la preuve d’ un fait pertinent, a apprécié de maniere erronée le
résultat de I’ administration d’un moyen de preuve ou a fondé sa décision sur desfaits
erroneés, en contradiction avec les pieces, par exemple (Kistler Vianin, in Commentaire
romand, Code de procédure pénale suisse, Bale 2011, n. 19 ad art. 398 CPP). L'appel doit
permettre un nouvel examen au fond par lajuridiction d'appel. Celle-ci ne doit pas se borner
arechercher les erreurs du juge précédent et a critiquer le jugement de ce dernier; elle doit
tenir ses propres débats et prendre sa décision sous sa responsabilité et selon salibre
conviction, qui doit reposer sur le dossier et sa propre administration des preuves. L 'appel
tend alarépétition de I'examen des faits et au prononcé d'un nouveau jugement (TF

6B _319/2015 du 22 décembre 2015 consid.

E.21

et les références citées).

E.3

Invoquant laviolation du principe de la présomption d’'innocence et des art. 189 et 190 CP,
S. conteste sa culpabilité s agissant des faits dont I’ accuse T. .En

substance, I’ appelant nie formellement avoir entretenu des relations sexuelles non
consenties avec la plaignante. A cet égard, il soutient, d’ une part, que cette derniere aurait



toujours déclaré, dans ses auditions précédant les débats de premiere instance, avoir accepté
d’entretenir des relations sexuelles avec lui le jour des faits du mois de février 2011 et,

d autre part, que si elle n’ était pas d’ accord, elle n’ aurait pas exprimé clairement son refus.
Lesdéclarationsde T. , Qui aurait ainsi menti et déposé plainte pour se venger, ne
supportant pas que I’ appelant décide de mettre un terme aleur relation, ne seraient dés lors
pas crédibles.

E.311

Selon I’ art. 10 CPP, toute personne est présumeée innocente tant qu’ elle N’ est pas
condamnée par un jugement entré en force (al. 1). Le tribunal apprécie librement les
preuves recueillies selon I’ intime conviction qu’il retire de I’ ensemble de la procédure (al.
2). Lorsgue subsistent des doutes insurmontables quant aux éléments factuels justifiant une
condamnation, le tribunal se fonde sur I’ état de fait le plus favorable au prévenu (a. 3). La
présomption d’innocence, garantie par I'art. 32 al. 1 Cst. (Constitution fédérale de la
Confédération suisse du 18 avril 1999, RS 101), ainsi que son corollaire, le principein
dubio pro reo, concernent tant le fardeau de la preuve que |’ appréciation des preuves. En
tant que régle relative au fardeau de la preuve, la présomption d’innocence signifie que
toute personne prévenue d une infraction pénale doit étre présumée innocente jusqu’ a ce
gue sa culpabilité soit |également établie et, partant, qu’il appartient al’ accusation de
prouver la culpabilité de celle-la. La présomption d'innocence est violée si le juge du fond
condamne le prévenu au motif que son innocence n'est pas établie, Sil atenu la cul pabilité
pour établie uniguement parce que le prévenu n'a pas apporté les preuves qui auraient
permis de lever les doutes quant & son innocence ou a sa cul pabilité ou encore sil a
condamné le prévenu au seul motif que sa culpabilité est plus vraisemblable que son
innocence. Comme principe présidant al'appréciation des preuves, la présomption
d'innocence est violée si |e juge du fond se déclare convaincu de faits défavorables au
prévenu sur lesquels, compte tenu des é éments de preuve qui lui sont soumis, il aurait au
contraire dd, objectivement, éprouver des doutes (TF 6B_393/2015 du 15 janvier 2016
consid. 2.1 et les références citées).

E.3.12

Aux termesdel’art. 189 al. 1 CP, celui qui, notamment en usant de menace ou de violence
envers une personne, en exercant sur elle des pressions d’ ordre psychique ou en la mettant
hors d’ état de résister |’ aura contrainte a subir un acte analogue a |’ acte sexuel ou un autre
acte d’ ordre sexuel, sera puni d’ une peine privative de liberté de dix ans au plus ou d’ une
peine pécuniaire. Selon I’art. 190 al. 1 CP, celui qui, notamment en usant de menace ou de
violence, en exercant sur sa victime des pressions d’ ordre psychique ou en la mettant hors
d état de résister, aura contraint une personne de sexe féminin a subir I’ acte sexuel, sera
puni d une peine privative de liberté de un adix ans. Les infractions de contrainte sexuelle
et de viol sont intentionnelles. Le dol éventuel suffit. L’ auteur doit savoir que lavictime

N’ est pas consentante ou en accepter I’ éventualité. 11 doit vouloir accepter que lavictime
soit contrainte par le moyen qu’il met en cauvre ou la situation qu’il exploite. Il doit enfin
vouloir ou accepter le caractéere sexuel de son acte, ce qui va généralement de soi (Corboz,
Lesinfractions en droit suisse, 3 e édition, Berne 2010, nn. 23-24 ad art. 189 CP et n. 11 ad
art. 190 CP; CAPE 13 janvier 2016/20 consid. 5.2). L’ art. 189 CP vise aréprimer de

mani ére générale la contrainte en matiére sexuelle. Le viol (art. 190 CP) constitue une lex
specialis pour le cas ou lavictime est une femme et qu’il lui est impose I’ acte sexuel
proprement dit. Un concours réel est cependant concevable si |’ acte sexuel et les autres



actes d’ ordre sexuel sont indépendants les uns des autres (Dupuis et dlii, Petit Commentaire
du Code pénal, Bale 2012, n. 48 ad art. 189 CP).

E.3.2

Tout comme les premiers juges, la Cour de céans a été convaincue par laversion des faits
de la partie plaignante et ce pour les motifs ci-apres.

E.321

Contrairement aux affirmations de I’ appelant, les déclarationsde T. ont été
constantes et sont corroborées par différents éléments et témoignages. Le prévenu, dont le
caractere violent ne fait pas de doute, a, quant alui, varié dans ses explications et tenté de
trouver des justifications qui N’ emportent pas la conviction.

E.3.22
Dans sa premiére audition, liée a sa plainte déposée auprés de la police municipale, pour
injure et menaces, T. a d’ emblée mentionné quatre autres épisodes de violences,

notamment sexuelles (PV aud. 1, p. 2). Entendue une seconde fois par la police cantonale,
elle est revenue en détail sur ces différents événements - méme s'ils sont mal situés dansle
temps - en indiquant notamment avoir été contrainte a entretenir des relations sexuelles
avec le prévenu au mois de février 2011 (PV aud. 2, p. 14 et 15, R. 14). Elleaainsi précisé
que, cejour-l1a, S. lui avait demandé de se déshabiller, I' avait insultée et frappée
puis forcée physiquement a se rasseoir, avant de lui dire gu’il voulait une relation sexuelle.
Lorsgu’ ellelui adit qu'elle « ne voulait pas », S. lui adit desetaire. Il est par
conséquent faux d’ affirmer, comme lefait I’ appelant, que T. aurait déclaré avoir
été d’ accord d’ entretenir des relations sexuelles avec lui. Le fait qu’' elle ait gjouté, lors de
son audition devant le procureur (PV aud. 3, p. 3) avoir également subi une pénétration
anale, ne suffit pas pour douter de la véracité de ses explications. Il n’est en effet pas
inhabituel dans ce genre d’ affaire qu’il faille du temps ala victime pour dénoncer
I’ensemble des faits subis. En outre, le fait qu’ elle n’ait pas spécifiquement fait de
confidences a destiers sur les violences sexuelles subies n’ est pas pertinent puisgu’il s agit
d’ un sujet intime.

E.3.23

Des témoignages, provenant de plusieurs personnes d' horizons différents, attestent au
demeurant les déclarationsde T. , selon lesquelles sarelation avec S. a
été émaillée de plusieurs épisodes de violence avant qu’ elle ne dépose plainte. T.

S est en effet confiée aune amie, R. , qui avait pu constater, un jour, qu’ elle avait
un bleu sur le visage ; la plaignante ui avait dit que le prévenu en était | auteur (PV aud. 6,
p. 2). Le 19 février 2011, la plaignante a déclaré au Dr N. , médecinala
Policlinique médicale avoir été victime d’ une agression de la part de son conjoint le
jour-méme (P. 9). Entre les 10 et 26 octobre 2012, elle a été hébergée au Centre d’ accuell
Malley Prairie avec son fils, se plaignant de violences physiques, psychologiques et
sexuelles (P. 31). Le 7 décembre 2012, elle aappelé al’ aide, aprés une dispute, savoisine,
B. , , qui atéléphoné ala police et obtenu de S. qgu’il restitue
le double des clés de I’ appartement ala plaignante (PV aud. 5 et P. 30). T. Sesten
outre spontanément confiée, désle moisd avril 2012, a son médecin généraliste, le Dr

R. (P. 14), aconsulté le Service universitaire de psychiatre de I’ enfant et de

I’ adolescent (SUPEA) en novembre 2012 (P. 19) avant de bénéficier d' un suivi auprés de la
Consultation des Boréales (P. 36). Il convient par ailleurs de souligner que le caractére




violent de S. est attesté par plusieurs autres é éments. Ainsi, B. :
entendue comme témoin, a déclaré ne pas s étre sentie en sécurité lors des événements du
mois de décembre 2012 et avoir eu peur du prévenu (PV aud. 5, p. 3 et 6). |l est également
établi que lavictime présente des symptémes de stress post-traumatiques (P. 36). On
relévera encore que S. a dgaété condamné pour agression et qu’il ressort de

I’ enquéte qu’il est capable de s emporter pour un motif complétement futile, au point de
casser un verre et une table, ce qu'il aadmis (PV aud. 4, p. 3, lignes 97 ss.), avant de se
rétracter en prétendant que le meuble était déja cassé avant les faits (PV aud. 9, p. 4 ;
jugement, p. 16).

E.3.24

Quant au prévenu, comme on peut le voir souvent dans ce type d’ affaires, il tient des propos
dévalorisants au sujet de la plaignante, tels « elle me dégoltait » (PV aud. 4, p. 2), au point
gu’ on vient a se demander, si elle était telle qu'il le prétend, pour quelle raison il entretenait
unerelation avec elle. S. ne sait au demeurant que répondre lorsqu’il lui est
demandé de se déterminer sur les confidences faites par la plaignante a des tiers au sujet des
violences, sur les raisons de la consultation de cette derniere a la policlinique médicale
universitaire, sur ses déclarations au SUPEA ou encore sur les constatations faites par les
intervenants du Centre Malley Prairie (PV aud. 9).

E.3.25

L’ argument de I’ appelant selon lequel T. aurait dépose plainte pour se venger du
fait qu'il avait décidé de rompre ne convainc pas. Il résulte du dossier que la plaignante
avait fait part aR. de son souhait de rompre avec le prévenu et avait demandé a ce
dernier, alafin del’année 2012, de lui rendre les clés de son appartement. Au cours de la
procédure, S. amémeadmisqueT. avoulu mettre un terme aleur
relation (PV aud. 9, p. 3). Pour le surplus, trois personnes entendues comme témoins dans le
cadre de la procédure, soit R. , L. eV. contestent que la
plaignante puisse étre considérée comme une menteuse.

E.33

Au vu de I'ensemble des éléments qui précédent, on ne saurait douter de laversion de la
victime, qui est convaincante et corroborée par différents éléments du dossier. Les premiers
juges ont dés lors apprécié correctement les preuves a disposition et ils ont, ajuste titre,
considéré les déclarations de la plaignante comme plus probantes que celles de |'appel ant.

Partant, ¢’ est abon droit que S. a été reconnu coupable de viol et de contrainte
sexuelle, mais aussi d’injure et de menaces.

E.4

En ce qui concerne les faits dénoncés par le Service de I’ emploi, I’ appelant fait valoir qu'il
ignorait que le titre de s§jour italien que lui avait fourni G. ne permettait pas a ce
dernier d' exercer |également une activité lucrative en Suisse. L’ appelant indique s étre
renseigné auprés de sa société fiduciaire, qui lui aurait affirmé que G. bénéficiait

d’ une autorisation pour exercer une activité lucrative en Suisse. Il gjoute, pour le surplus,
gue les accords de libre circulation avec I’ Union européenne n’ étaient pas encore en
vigueur lors de sa propre arrivée en Suisse.

E.411



Selonl’art. 117 a. 1 LEtr (loi fédérale sur les étrangers du 16 décembre 2015 ; RS 142.20),
guicongue, intentionnellement, emploie un étranger qui n'est pas autorisé a exercer une
activité lucrative en Suisse ou arecours, en Suisse, a une prestation de services
transfrontaliers d'une personne qui n'a pas |'autorisation requise est puni d'une peine
privative de liberté d'un an au plus ou d'une peine pécuniaire. Dans les cas graves, lapeine
seraune peine privative de liberté de trois ans au plus ou une peine pécuniaire. En cas de
peine privative de liberté, une peine pécuniaire est également prononcée.

E. 412

Aux termes del’art. 21 CP, quiconque ne sait ni ne peut savoir au moment d’' agir que son
comportement est illicite n’ agit pas de maniére coupable. Le juge atténue lapeine si I’ erreur
était évitable. Pour qu'il y ait erreur sur I'illicéité, il faut que I’ auteur ne sache ni ne puisse
savoir que son comportement est illicite. L’ auteur doit agir alors qu’il se croyait en droit de
lefaire. Il pense, atort, quel’ acte concret qu’il commet est conforme au droit. Déterminer
ce que |’ auteur d’ une infraction a su, cru ou voulu et, en particulier, I’ existence d’ une erreur
releve de I’ éablissement des faits (TF 6B_526/2014 du 2 février 2015 consid. 2 et les
références citées). Les conséquences pénales d' une erreur sur I'illicéité dépendent de son
caractere évitable ou inévitable. L’ auteur qui commet une erreur inévitable est non coupable
et doit étre acquitté (art. 21, 1 ére phr., CP). Une raison de se croire en droit d'agir est «
suffisante » lorsqu'aucun reproche ne peut lui étre adressé parce que son erreur provient de
circonstances qui auraient pu induire en erreur tout homme consciencieux. En revanche,
celui dont I’ erreur sur I'illicéité est évitable commet une faute, mais sa cul pabilité est
diminuée. |l restera punissable, mais verra sa peine obligatoirement atténuée (art. 21, 2 e
phr., CP). L’ erreur sera notamment considérée comme évitable lorsque |’ auteur avait ou
aurait d0 avoir des doutes quant al’illicéité de son comportement ou S'il anégligé de
s'informer suffisamment alors qu’il savait qu’ une réglementation juridique existait. Savoir
S une erreur était évitable ou non est une question de droit. Laréglementation relative a
I'erreur sur l'illicéité repose sur I'idée que le justiciable doit faire tout son possible pour
connaitre laloi et que son ignorance ne |e protége que dans des cas exceptionnels (TF
6B_526/2014 déjacité consid. 2).

E.4.13

Par ailleurs, aux termes del’art. 13 a. 1 CP, quicongue agit sous I’ influence d’ une
appréciation erronée des faits est jugé d’ apres cette appréciation si elle lui est favorable.
Agit sous |I'emprise d'une erreur sur lesfaits celui qui n'a pas connaissance ou qui se base
sur une appreciation erronée d'un élément constitutif d'une infraction pénale. L'intention
délictuelle fait ainsi défaut. Dans une telle configuration, I'auteur doit étre jugé selon son
appréciation erronée, si celle-ci lui est favorable. La délimitation entre erreur sur lesfaits et
erreur de droit ne dépend pas du fait que I’ appréciation erronée porte sur une question de
droit ou defait. Il faut au contraire qualifier d’ erreur sur lesfaits, et non d’ erreur de droit,
non seulement |’ erreur sur les éléments descriptifs, mais également |’ appréciation erronée
des éléments de nature juridique constitutifs de I’ infraction (TF 6B_1059/2015 du

5 avril 2016 consid. 3.2.2 et |les références citées).

E. 4.2

En I’espéce, S'il n’est pas certain que |’ erreur alléguée soit plutét juridique que factuelle, la
guestion peut cependant étre laissée ouverte. En I’ occurrence, comme |’ ont retenu les
premiers juges, |’ appelant, ressortissant du Kosovo comme son employé, s§ournait en



Suisse depuis pres de dix ans au moment des faits et avait été en mesure de se renseigner sur
les démarches a effectuer pour régulariser son propre s§our en Suisse. || ne pouvait par
conséquent ignorer qu’ une autorisation de s§our n'impliquait pas nécessairement le droit
detravailler en Suisse. On ne voit pas davantage pourquoi |'entrée en vigueur d'un accord de
libre circulation devait faire présumer al’ appelant que désormais les étrangers pouvaient
travailler librement en Suisse. Au demeurant, on relévera que I’ appelant a affirmé avoir fait
la connaissance de G. un dimanche et que ce dernier avait commenceé atravailler
pour lui desle lendemain, soit le lundi (PV aud. 9 p. 3). Or, le constat d'infraction a été
dressé par I'inspecteur du contrdle des chantiersa 9 h 15 (P. 20/2). On peut deslors

rai sonnablement se demander a quel moment le prévenu atrouvé I'occasion de se renseigner
auprés de safiduciaire, Méme s G. apris son emploi le vendredi précédent (P.
20/2) comme il I’ affirme, ce qui rendrait possible la consultation alléguée par I’ appelant,
aucun employé de cette fiduciaire n'a été entendu pour confirmer cet élément. Au Tribunal
correctionnel, le prévenu adéclaré que safiduciaire lui avait indiqué qu'elle dlait « faire les
papiers pour déclarer ce travailleur » (jugement, p. 4) et non pas que I’ intéressé était
autorisé atravailler, ce qui n’est pas laméme chose. D'ailleurs, S. n'afourni
aucune explication au Service de I'emploi ni ne semble avoir contesté la sanction prise par
cette autorité (P. 20/2). Le nombre d'infractions administratives constatées par I'inspecteur
des chantiers démontre que le prévenu, dont I'entreprise est qualifiée de « récidiviste » - le
rapport mentionnant déja un non-respect de l'art. 91 a. 1 LEtr le 16 décembre 2005 - ne se
préoccupe pas de ces questions. Aingi, il faut admettre que I'appelant, qui n'engageait pas la
son premier employé, ne sest pas assuré, avant de le faire travailler, qu'il était autorisé a
exercer une activité lucrative en Suisse comme I'exige |'art. 91 al. 1 LEtr. En définitive,
c’'est abon droit que les premiers juges ont condamné S. pour infraction alaloi
fédérale sur les étrangers.

E.5

L'appelant ne conteste la quotité de la peine qu'en lien avec ses moyens précédents, qui
sont rejetés. Celle-ci est doit cependant étre examinée d’ office.

E.51

Aux termesdel’art. 47 CP, le juge fixe la peine d’ aprés la cul pabilité de I’ auteur. 11 prend
en considération les antécédents et |a situation personnelle de ce dernier ainsi que I’ effet de
la peine sur son avenir (al. 1). Laculpabilité est déterminée par lagravité de lalésion ou de
la mise en danger du bien juridique concerné, par le caractere répréhensible de I’ acte, par
les motivations et les buts de I’ auteur et par |la mesure dans laquelle celui-ci aurait pu éviter
la mise en danger ou lalésion, compte tenu de sa situation personnelle et des circonstances
extérieures. La culpabilité doit étre évaluée en fonction de tous les éléments objectifs
pertinents, qui ont trait al'acte lui-méme, a savoir notamment lagravité delalésion, le
caractere répréhensible de |'acte et son mode d'exécution. Du point de vue subjectif, sont
pris en compte l'intensité de la volonté délictuelle ainsi que les motivations et les buts de
I'auteur. A ces composantes de la culpabilité, il faut ajouter les facteursliés al'auteur
lui-méme, a savoir ses antécédents, sa réputation, sa situation personnelle (état de santé,
age, obligations familiales, situation professionnelle, risque de récidive, etc.), sa
vulnérabilité face ala peine, de méme que son comportement apres |'acte et au coursde la
procédure pénale (TF 6B_129/2015 du 11 avril 2016 consid. 1 et |les références citées).

E.5.2



Selonl'art. 42 a. 1 CP, lejuge suspend en regle générale |’ exécution d’' une peine
pécuniaire, d' un travail d’intérét général ou d’' une peine privative de liberté de six mois au
moins et de deux ans au plus lorsgu’ une peine ferme ne parait pas nécessaire pour détourner
I’ auteur d’ autres crimes ou délits. L’ art. 43 CP prévoit que e juge peut suspendre
partiellement I’ exécution d’ une peine pécuniaire, d' un travail d’intérét général ou d’ une
peine pécuniaire d un an au moins et de trois ans au plus afin de tenir compte de facon
appropriée de lafaute de |’ auteur (al. 1). La partie a exécuter ne peut excéder lamoitié de la
peine (a. 2). De jurisprudence constante, les conditions subjectives auxquelles |'art. 42 CP
soumet |'octroi du sursisintégral sappliquent également al'octroi du sursis partiel prévu a
I’art. 43 CP. La question de savoir si le sursis serait de nature a détourner I'accusé de
commettre de nouvelles infractions doit étre tranchée sur la base d'une appréciation
d'ensemble, tenant compte des circonstances de I'infraction, des antécédents de |'auteur, de
saréputation et de sa situation personnelle au moment du jugement, notamment de |'état
d'esprit qu'il manifeste. Le pronostic doit étre poseé sur la base de tous les éléments propres a
éclairer I'ensemble du caractére de |'accuse et ses chances d'amendement (ATF 1341V 1
consid. 5.3.1; cf. aussi TF 6B_510/2010 du 4 octobre 2010 consid. 1.1 et TF 6B_129/2015
du 11 avril 2016 consid. 3.1).

E.53
En |’ occurrence, ¢’ est ajuste titre que les premiers juges ont considéré que la culpabilité de
S. était lourde. Dés lors, compte tenu du concours d'infractions, de I'attitude du

prévenu durant la procédure et d’ un antécédent pour vol d'usage, la peine qui lui a été
infligée, qui comprend une peine privative de liberté de 18 mois avec sursis partiel et une
peine pécuniaire de 10 jours-amende a 50 fr. lejour, N’ est pas critiquable. En outre, comme
I’arelevé le Tribunal correctionnel, la peine pécuniaire est complémentaire a celle de 75
jours-amende prononcée le 28 juillet 2015 par le Ministére public bernois pour agression.
Un total de 85 jours-amende n'adonc rien d'excessif pour sanctionner les infractions

d’ agression et d'injure. Par ailleurs, la condamnation pour agression démontre que le
comportement violent du prévenu déborde le cadre de sa seule relation avec la plaignante.
Lesursis partiel est dés lors fondé, compte tenu également de 'attitude odieuse du prévenu
gui ne manifeste aucune remise en question de son comportement et dénigre la plaignante
pourtant unanimement décrite comme une femme fragile et naive qui était trés amoureuse
delui.

E.6

L'appelant conteste |'allocation de montants a la plaignante, sans motiver ce point, de sorte
gu'on peut supposer que cette conclusion est liée a ses protestations d'innocence, et donc
devienne sans objet. Quoi qu’il en soit, vu les violences verbales et sexuelles subies, les
symptomes de stress post-traumatique de la victime, la quotité de I'indemnité allouée ala
plaignante pour tort moral est correcte. Quant ala somme de 1'882 fr. 20, il sagit, selon le
jugement, de frais médicaux justifiés par facture (P. 70). L'appelant ne remet pas en cause
cet éément, de sorte que I’ alocation du montant litigieux doit étre confirmée.

E.7

L'appelant conteste enfin, sans aucune motivation, sa condamnation a une partie des frais de
premiére instance, pourtant justifiée par sa culpabilité. Le Tribunal correctionnel n‘ayant pas
omis de laisser alacharge de I’ Etat e solde des frais pour tenir compte de |I'abandon de
certains chefs d'accusation, sa décision ne préte pas flanc alacritique.



E.8

En définitive, I'appel de S. doit étre rejeté et le jugement attagué confirmeé. Une
indemnité de conseil d’ office pour la procédure d' appel d’ un montant de 1'713 fr. 85, TVA
et déboursinclus, doit étre allouée & Me Marie-Pomme Moinat, conseil de T. :
Cette indemnité correspond a la liste des opérations produite (P. 88), soit 2h42 de travail

d’ avocat breveté, 8h42 detravail d’ avocat-stagiaire, 1 vacation a 80 fr., 63 fr. 90 de débours
et 8% de TVA. Vul'issue de lacause, lesfrais de la procédure d’ appel, par 4'063 fr. 85,
constitués en |’ espéce de I’ émolument du jugement, par 2'350 fr. (art. 21 al. 1 et 2 TFIP
[tarif desfrais de procédure et indemnités en matiére pénale du 28 septembre 2010 ;

RSV 312.03.1)), et de I’indemnité allouée au conseil d’ office de I’intimeée, par 1'713 fr. 85,
TVA et déboursinclus, doivent ére mis alacharge du prévenu, qui succombe (art. 428 al. 1
CPP).
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