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Regeste

PLAINTE PENALE, RETRAIT{VOIE DE DROIT}, FRAIS DE LA PROCEDURE | 426
al. 2 CPP (CH), 429 CPP (CH), 430 al. 1 let. a CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

Interjeté dans les formes et délais [égaux par une partie ayant qualité pour recourir contre le
jugement du tribunal de premiére instance qui aclos la procédure (art. 398 a. 1 CPP),

I’ appel deT. est recevable. L’ appel releve de la procédure écrite, deslors gu'il
porte uniquement sur la question des frais et I’ allocation d’ une indemnité (art. 406 al. 1 let.
d CPP).

E.2

Aux termes de |’ art. 398 CPP, lajuridiction d’ appel jouit d’ un plein pouvoir d’ examen sur
tous les points attagués du jugement (al. 2). L’ appel peut étre formé pour violation du droit,
y compris|’exces et |’ abus du pouvoir d’ appréciation, le déni de justice et le retard
injustifié, pour constatation incompléte ou erronée des faits et pour inopportunité (a. 3).

E.3

Dans un moyen qu’il convient d’ examiner en premier, |’ appelant conteste devoir payer une
part des frais de la procédure de premiére instance, aucun comportement fautif de sa part ne
pouvant étre établi selon lui. Par ce grief, il reproche au premier juge d’ avoir violé |’ art. 426
a. 2 CPP.

E.31

Aux termesdel’art. 426 al. 2 CPP, lorsgue la procédure fait I’ objet d’ une ordonnance de
classement ou que le prévenu est acquitté, tout ou partie des frais de procédure peuvent étre
misasacharge s'il a, de maniereillicite et fautive, provoqué I’ ouverture de la procédure ou
rendu plus difficile la conduite de celle-ci. La condamnation d' un prévenu acquitté a
supporter tout ou partie des frais doit respecter |a présomption d’innocence. Celle-ci interdit
de rendre une décision défavorable au prévenu libéré en laissant entendre que ce dernier
serait néanmoins coupable des infractions qui lui étaient reprochées. Une condamnation aux
fralsn’est ainsi admissible que si e prévenu a provogué |’ ouverture de la procédure pénae
dirigée contre lui ou S'il en aentravé le cours. A cet égard, seul un comportement fautif et
contraire aune regle juridique, qui soit en relation de causalité avec les frais imputés, entre
en ligne de compte (ATF 1191a332 c. 1b; ATF 116 la162 c. 2¢). Pour déterminer si le
comportement en cause est propre ajustifier I'imputation des frais, le juge peut prendre en
considération toute norme de comportement écrite ou non écrite résultant de |’ ordre
juridique suisse pris dans son ensemble, dans le sens d’ une application par analogie des



principes découlant de I’ art. 41 CO. Lefait reproché doit constituer une violation claire de
lanorme de comportement (ATF 119 1a332 c. 1 b; 116 la 162 c. 2d). En cas d’ acquittement
partiel, lajurisprudence areconnu qu’ une certaine marge d' appréciation devait étre laissée a
I’ autorité parce qu'il est difficile de déterminer avec exactitude les frais qui relévent de
chaque fait imputable ou non au condamné (TF 6B_218/2013 du 13 juin 2013 ¢. 5.2; TF
6B_45/2011 du 12 septembre 2011 c. 3.1). Ce principe doit également valoir dans le cas ou
seule une partie des faits pour lesgquels le poursuivi a bénéficié d' un acquittement constitue
un comportement fautif contraire & une régle juridique.

E.3.2

En |’ espéce, il ressort des proces-verbaux d’ auditions que I’ appelant a bel et bien adopté un
comportement inadéquat vis-a-vis de certaines clientes de I’ éablissement « [...]» dans la
nuit du 26 novembre 2011 et qu’il adéslors été prié de quitter les lieux par les agents de
sécurité (PV aud. 1, p. 1;PVaud. 2,p.1;PVaud. 3,R.5; PV aud. 4,R. 6 ; PV aud. 5, R.
6). L’ami del’ appelant, K. , dont |les déclarations N’ ont pas a étre mises en doute, a
d’ailleurs confirmé ce point lorsqu’il a été entendu par les policiersle 3 novembre 2012 (PV
aud. 7, R. 5). Il ressort également des déclarations de plusieurs témoinsque T. a
craché du sang sur C. et que lorsque ce dernier lui adit d’ arréter a défaut de quoi,
il ferait usage de son spray au poivre, T. adit « rien afoutre » avant de cracher a
nouveau sur |’ agent de sécurité (PV aud. 5, R. 6 ; PV aud. 6, R. 5; jgt., p. 13). Lathése
soutenue par |’ appelant selon laguelle C. lui aurait sprayé le visage sans raison est
ains totalement contredite. Compte tenu de ces circonstances, le premier juge a apprécié les
preuves mises a sa disposition de maniére correcte et compléte. |1 en découle que le
comportement civilement illicite de I’ appelant est bien al’ origine de I’ intervention des
agents de sécurité et de la poursuite pénale, étant précisé qu’en droit pénal, les fautes ne se
compensent pas. Cette analyse de la situation ne préte pas |e flanc ala critique et doit étre
confirmée. En répartissant les frais de la procédure de premiére instance entre les trois
protagonistes, le premier juge a correctement appliqué |’ art. 426 al. 2 CPP. Ce grief, mal
fondé, doit déslors étre rejeté.

E.4

L’ appelant reproche au premier juge de ne pas lui avoir alloué les montants de 4'000 fr., en
relation avec la procédure de premiére instance et de 1'400 fr., pour la procédure de recours,
autitred indemnités de I’art. 429 a. 1 let. a CPP.

E.41

Selon I'art. 429 al. 1 CPP, si le prévenu est acquitté totalement ou en partie, il adroit aune
indemnité pour les dépenses occasionnées par I'exercice raisonnable de ses droits de
procedure (let. @), a une indemnité pour le dommage économique subi au titre de sa
participation obligatoire ala procédure pénale (Iet. b), a une réparation du tort moral subi en
raison d’ une atteinte particuliérement grave a sa personnalité, notamment en cas de
privation de liberté (let. ). L’ art. 430 d. 1 let. a CPP dispose toutefois que |'autorité pénale
peut réduire ou refuser I'indemnité si le prévenu a provoqué illicitement et fautivement
I'ouverture de la procédure. Les principes qui régissent la condamnation aux frais d'un
prévenu libéré (art. 426 al. 2 CPP) vaent également , mutatis mutandis, pour le refus d'une
indemnité au sens de l'art. 430 al. 1 let. a CPP. Ainsi, le sort réservé aux frais est en regle
genérale le méme que pour lesindemnités (CAPE 21 mars 2014/94 c. 4.1 et réf.). Il n'y a
pas lieu d’ envisager une indemnisation du prévenu en cas de condamnation aux frais,



I obligation de supporter lesfrais et I’ alocation d’ une indemnité s excluant réciproquement
(ATF 1371V 352c¢. 2.4.2).

E.42

En |’ espéce, ¢’ est le comportement inadéquat de |’ appelant qui est al’ origine de la
procédure pénale de sorte que les conditions d' une réduction ou d'un refus d’ indemnité au
sensdel’art. 430 al. 1 let. a CPP sont réunies. || convient encore de trancher entre une
réduction ou un refus d’ indemnité en faveur de I’ appelant. A |’ issue de la procédure, on
constate que I’ appelant est chargé d’ une part des frais de la cause puisqu’il est al’ origine de
I’ action pénale. Par ailleurs, et commel’arelevé araison le premier juge, c’ est leretrait de
plainte de N. —voir laprescription s agissant des voies de fait al’ encontre de

C. —qui apermis d’ acquitter I’ appelant. Le refus de lui allouer une indemnité au
sensdel’art. 429 CPP était dés lors fondé. Ce refus se justifie d’ autant plus qu’en
application du chiffre | de la convention signée par les partiesle 7 mai 2015, T. a
déa obtenu une compensation financiére de la part de N. et deC. a
hauteur de 2'000 fr. atitre de dommages et intéréts et de participation aux dépens de la
procédure pénale.

E.5

En définitive, I'appel doit étre rejeté et |e jugement attagué intégralement confirmé. Vu
I'issue de I’ appel, les frais de la procédure d'appel, par 1' 210 fr. (art. 21 a. 1 TFIP [desfrais
de procédure et indemnités en matiere pénale du 28 septembre 2010; RSV 312.03.1)),
doivent ére mis alacharge de I’ appelant, qui succombe entiérement (art. 428 d. 1, 1 ére
phrase, CPP). L’ appel étant regjeté, il 'y apaslieud’ alouer aT. une indemnité au
sensdel’art. 429 CPP pour la procédure d’ appel.
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