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Regeste

IN DUBIO PRO REO, FIXATION DE LA PEINE, PERIODE D'ESSAI, SOLIDARITE

PARFAITE, ACTE PREPARATOIRE PUNISSABLE, TENTATIVE{DROIT PENAL},
BRIGANDAGE, INFRACTION QUALIFIEE, CONCOURS D'INFRACTIONS, TORT

MORAL |47 CO, 50d. 1 CO, 140 ch. 3 CP, 22 CP, 260bis CP, 44 CP, 47 CP, 49 CP, 10
CPP (CH)

Erwagungen
E.81
E. conclut enfin, dans I'hypothése ou la qualification de tentative de brigandage

serait confirmée, au prononcé d'une peine privative de liberté de deux ans au plus, sous
déduction de la détention subie avant jugement. Dans son appel joint, le Ministére public
conclut au prononcé d'une peine privative de liberté de cing ans.

E.82

Lesregles générales régissant lafixation de la peine ont été rappel ées plus haut (cf. c. 4.2
supra). Si en raison d’ un ou de plusieurs actes, I’ auteur remplit les conditions de plusieurs
peines de méme genre, le juge le condamne alapeine de I’ infraction la plus grave et

I” augmente dans une juste proportion. Il ne peut toutefois excéder de plus de lamoitié le
maximum de la peine prévue pour cette infraction. 1l est en outre lié par |le maximum |égal
de chague genre de peine (art. 49 a. 1 CP).

E.83

En I'espece, en sus des griefs écartés ci-dessus (cf. ¢. 7 supra), E. soutient que la
peine serait excessive au regard des criteres fixés par I'art. 47 CP. Quant au Ministere
public, il soutient que le Tribunal criminel aurait mal apprécié I'implication comme
initiateur du brigandage et "téte pensante" de ce prévenu; en outre, il aurait insuffisamment
tenu compte de la culpabilité induite par |'entreprise criminelle de production indoor de
marijuana, laquelle obéissait a un mobile crapuleux d'enrichissement illicite. A justetitre, le
Tribunal criminel aretenu que la culpabilité d'E. était tresimportante. La Cour de
céans se ralie ala pesée des éléments a charge et a décharge alaquelleil a été procédé
(jugement entrepris, p. 124), qui est pleinement convaincante et alaquelleil peut étre
renvoyé. En particulier, contrairement a ce qu'E. afait plaider, on ne saurait
accorder un poids plus important encore au comportement exemplaire de I'intéressé en
prison. En outre, le soi-disant "désistement"” de celui-ci n'en est pas un, étant rappel € ce n'est
gue parce gue le prévenu pensait que | e brigandage avait échoué qu'il a quitté son poste. Un
désistement ne peut étre retenu que lorsque I'auteur renonce de sa propre initiative a
poursuivre I'activité punissable jusqu'a son terme (cf. art. 23 a. 1 CP); en d'autres termes, la
décision de I'auteur doit reposer sur salibre volonté de ne pas atteindre le but qu'il sétait



fixé, sans étre dictée par des circonstances extérieures, indépendantes de sa volonté, et qui,
en fait ou prétendument, sopposent al'exécution (ATF 108 1V 104 c. 2b; Dupuis et al., op.
cit., n. 4 ad art. 23 CP). Le cas d'espece constitue précisement un cas ou le "désistement” a
€té commandé par des circonstances extérieures faisant prétendument obstacle al'exécution,
asavoir la conviction erronée du prévenu gque le "coup" avait dé§a échoué. Enfin, une
comparaison avec lapeine de 3 ansinfligée al. par les autorités judiciaires
francai ses serait dénuée de toute pertinence, sagissant de peines prononcées dans des ordres
juridiques distincts. De méme, les griefs soulevés par le Ministére public ne convainquent
pas. Sagissant du réle d'E. dans le brigandage, comme déja exposé (cf. c. 7.2.3
supra), on ne peut en effet exclure l'intervention d'un tiers, laguelle n'aurait toutefois pas
d'influence significative sur la culpabilité du prévenu. Comme |'aretenu le Tribunal
criminel, il n'est pas déterminant que celui-ci ait fonctionné comme indicateur direct ou
plutbt comme intermédiaire d'un tiers indicateur. Quant ala cul pabilité induite par
I'infraction ala L Stup, non contestée en procédure d'appel, il est vrai qu'elle est relativement
importante. || Sagissait en effet d'une petite entreprise de production pour la vente ayant
nécessité un investissement de 1'800 fr., de laréflexion, du temps et des soins dans le seul
but de se procurer de I'argent facilement et illicitement, ce qui dénote un certain ancrage
dans la délinquance a but patrimonial avec variation des méthodes. Cela étant, le Tribunal
criminel amentionné le concours tout en mettant |'accent, conformément alaloi, sur la
culpabilité résultant de l'infraction la plus grave; dans ces circonstances, on ne saurait lui
reprocher de ne pas avoir suffisamment sanctionné ce volet des actes punissables. Enfin, il y
alieu derelever que I'écart d'une année entre les peines prononcées respectivement contre

E. etF. , outre que les infractions qui leur sont reprochées ne se
recoupent que partiellement, se justifie notamment par le profil plus dangereux de

F. , comme le démontrent ses lourds antécédents et I'intensité de son implication
(cf.égc. 11 mfra) qu'on opposera alalécheté d'E. , Qui ressort du dossier,
laguelle limite objectivement sa dangerosité comme homme d'action.

E.9

Au vu de ce qui précede, I'appel d'E. et I'appel joint du Ministére public doivent
étre intégralement rejetés. Appel de F.

E. 10

F. conteste également I'aggravante de la dangerosité au sensde l'art. 140 ch. 3 al.
3 CP. Il fait pour I'essentiel valoir que les auteurs seraient "des maladroits” ou "des bras
casses'. Comme déja exposeé dans le cadre de I'examen de I'appel d'E. , auquel il

peut étre renvoyé pour I'essentiel (c. 7.3.3 supra), I'analyse du processus criminel révéle au
contraire un degré éleve d'efficacité criminelle. Quant au fait que les comparses aient
renonceé al'usage de I'arme dont ils disposaient, il n'est pas un signe d'amateurisme, dans la
mesure ou cette renonciation résulte d'un choix de O. , aqui l'arme avait été
proposee, mais qui a preféré sen remettre a sa seule puissance physique pour réduire a
merci un bijoutier qu'on lui avait décrit comme seul et &gé. A cetitre, contrairement a ce
gue soutient F. , I'dge avance du bijoutier était forcément connu de ce dernier. Les
possibilités défensives de la victime ont nécessairement été discutées lors de la préparation
du brigandage pour déterminer les moyens de la neutraliser et I'age de celle-ci entrait alors
forcément en ligne de compte; O. aen outre initialement déclaré que F.

lui avait dit que lavictime était agée (PV aud. 25, p. 3 en haut), méme sil est revenu sur ses
déclarations al'audience de premiere instance (cf. jugement entrepris, p. 7); lavulnérabilité



présumée de la victime ressort enfin de fagon claire du mode opératoire finalement choisi, a
savoir une agression effectuée par un homme seul, qui était censé maitriser savictime,
avant de laligoter et de labaillonner. Enfin, I'argument selon lequel F. afait
preuve d'amateurisme en omettant de se cacher de fagon plus efficace apres le coup manqué
reléve de la spéculation; comme I'arelevé le Ministére public, le comportement
supposément imprudent de F. peut entre autres sexpliquer par les nombreuses
mesures de précaution prises en amont, soit avant et pendant I'exécution du brigandage. Au
vu de ce qui précede, la qualification de brigandage qualifié au sens del'art. 140 ch. 3CPen
ce qui concerne F. est bien fondée.

E. 111

F. conteste enfin la quotité de la peine privative de cing ans prononcée par le
Tribunal crimingl; il conclut au prononcé d'une peine privative de liberté de deux ans. Dans
son appel joint, le Ministére public a conclu au prononcé d'une peine privative de liberté de
Six ans.

E.11.2

Lesregles générales régissant lafixation de la peine ont été rappel ées plus haut (cf. c. 4.2 et
8.2 supra).

E.113

En I'espéce, pour fixer lapeine deF. acing ans, le Tribunal criminel a mentionné
satres lourde culpabilité, en soulignant son réle pivot et entrainant dans le recrutement de
comparses en France, ainsi que dans |'obtention et la fourniture du matériel — montre,
ligatures, puces—, I'intensité de sa volonté criminelle, le mobile crapuleux, lalacheté et
|'absence de scrupules conduisant a sen prendre a une personne agée, le poids des
antécédents pénaux, dont I'un atrait a un brigandage, le concours avec diverses infractions
secondaires. A décharge, il aprisen compte les regrets exprimés, la reconnai ssance des faits
en tant qu'ils concernaient ce prévenu et I'inaboutissement du brigandage. L 'appelant
critique laquotité de la peine, qu'il tient pour arbitrairement sévére au vu de son cadre [égal.
Le minimum |égal du brigandage dénotant de |la dangerosité est de deux ans et le maximum
dedix ans. Dans le cas d'une tentative, le juge peut atténuer la peine — au sens de I'art. 48a
CP—(cf. art. 22 d. 1 CP); la peine doit de toute maniere étre réduite lorsque le résultat de
I'infraction ne sest pas produit; la mesure de cette atténuation dépend notamment de la
proximité du résultat, ainsi que des conséquences effectives des actes commis (Dupuis et
al., op. cit, n. 25 et 26 ad art. 22 CP et |les références citées). En I'espece, seul e hasard et
I'intervention du concierge ont empéché le résultat de se produire; le prévenu n'y est pour
rien. De graves |ésions psychol ogiques et physiologiques ont en outre été infligées ala
victime, qui afailli périr. Si le prévenu n'a pas personnellement participé al'attaque
physique et n'a pas donné d'instructions par lesquellesil aurait enjoint O. a
recourir alabrutalité extréme dont ce dernier afinalement fait preuve, il nelui aen
revanche donné aucune recommandation sur la maniére d'opérer en vue de ménager la
victime autant que possible. Il était donc justifié de n'accorder qu'une portée limitée a
I'atténuation (comp. ATF 121 1V 49, JT 1997 IV 34). Pour le surplus, tous les éléments pris
en considération par le Tribunal criminel sont pertinents et la Cour de céans seralie a
I'appréciation de celui-ci. A I'appui de ses conclusions, le Ministere public insiste sur leréle
central d'organisateur et de fournisseur du prévenu. Le Tribunal criminel a cependant déja
tenu compte de ces é éments et leur a accordé un poids adéquat.



E.12

Au vu de ce qui précede, I'appel de F. et I'appel joint du Ministére public doivent
étre intégralement rejetés. Appel d'A.

E.13.1

A. aconclu ace que le montant de 18'000 fr., avec intéréts a5 % I'an desle 26
mars 2013, que le Tribunal criminel lui aalloué au titre de réparation morale soit porté a
120'000 francs. O. , L. et N. —cedernier en raison des
conclusions de son propre appel, cf. c. 3 et 5 supra— ont conclu au rejet de cet appel.

E. 132

Selon I’art. 122 al. 1 CPP, en qualité de partie plaignante, le 1ésé peut faire valoir des
conclusions civiles déduites de I’ infraction par adhésion ala procédure pénale. D’ aprés
I"art. 123 al. 1 CPP, dans la mesure du possible, |a partie plaignante chiffre ses conclusions
civiles dans sa déclaration et les motive par écrit; elle cite les moyens de preuves qu’' elle
entend invoquer. Le tribunal statue également sur les conclusions civiles présentées
lorsgu’il rend un verdict de culpabilité al’ encontre du prévenu (art. 126 al. 1 let. a CPP). En
vertu del'art. 47 CO, le juge peut, en tenant compte de circonstances particulieres, allouer a
lavictime de |ésions corporelles une indemnité équitable atitre de réparation morale.
L'octroi d'une réparation morale ensuite de |ésions corporelles exige que ces dernieres aient
une certaine importance. Tel est le cas des atteintes provoquant la perte définitive de la
fonction d'un organe, tel qu'un cal (ATF 121 11 369 c. 3c et les références citées).
L'indemnité a pour but exclusif de compenser |e préudice que représente une atteinte au
bien-étre moral. Le principe d'une indemnisation du tort moral et I'ampleur de laréparation
dépendent d'une maniére décisive de la gravité de |'atteinte et de la possibilité d'adoucir de
facon sensible, par e versement d'une somme d'argent, la douleur physique ou morale (ATF
132111 117 ¢. 2.2.2; ATF 123 111 306 c. 9b). En raison de sa nature, |I'indemnité pour tort
moral, qui est destinée a réparer un dommage ne pouvant que difficilement étre réduit a une
simple somme d’ argent, échappe a toute fixation selon des critéres mathématiques, de sorte
gue son évaluation en chiffres ne saurait excéder certaines limites; I’indemnité allouée doit
toutefois étre équitable (ATF 130 111 699 c. 5.1). Le juge en proportionnera donc le montant
alagravité de |’ atteinte subie et évitera que la somme accordée N’ apparaisse dérisoire ala
victime (ATF 125 [11 269 c. 2a). Toute comparaison avec d'autres affaires doit intervenir
avec prudence, puisque le tort moral touche aux sentiments d'une personne déterminée dans
une situation donnée et que chacun réagit différemment face au malheur qui le frappe. Cela
étant, une comparaison n'est pas dépourvue d'intérét et peut étre, suivant les circonstances,
un élément utile d'orientation (ATF 138 |11 337 c. 6.3.3).

E. 133

En I'espece, al'appui de son appdl, A. cite divers arréts dans le cadre desquel s des
réparations morales comparables a celle qu'il réclame ont été allouées. 1l ressort cependant
de I'espéce de ces affaires — cas d'une jeune fille qui avait subi pendant dix ans, de I'ége de 8
a 18 ans, ad'innombrables reprises, des atteintes particuliérement graves a son intégrité
sexuelle commises par son pere (ATF 125 111 269), cas de tétraplégie définitive (ATF 123
[11 306; TF 6B_188/2010 du 4 octobre 2010) — que cet ordre de grandeur en matiere de
réparation morale demeure réservé a des cas d'une gravité extréme, soit des altérations
irremédiables de la personnalité ou des paralysies tres étendues et définitives infligées ade
jeunesvictimes. Il n'y apaslieu de minimiser le préudice moral subi par A. , qQui a



frélé lamort, au vu des longues et irréductibles souffrances physiques et psychiques
ressenties, du bouleversement de son mode de vie, de sa peur au quotidien d'étre a nouveau
agresse et d'en mourir, ou de se fracturer les vertebres lombaires. Le cas d'espéce n'atteint
toutefois pas le degré de gravité des affaires précitées, étant relevé que la circonstance d'ége
-A. était 8gé de 75 anslors desfaits et il en a 77 aujourd’hui —intervient dans
|'accentuation de certains des troubles ressentis. Au vu de ce qui précéde, il apparait quele
montant que le Tribunal criminel avait retenu comme base, de 30'000 fr., est adéquat. C'est
cependant atort que celui-ci a ensuite purement et simplement retranché la condamnation a
réparation morale de 10'000 euros, soit 12'000 fr., prononcée par les autorités francaises a

I'encontre d'l. , indépendamment de I'effectivité de cette réparation. |l faut par
consequent porter le montant alloué a 30'000 fr., dont & déduire tout montant effectivement
verse par . en exécution du jugement rendu le 8 octobre 2014 par le Tribunal

correctionnel de Lyon, lequel n'a apparemment pas été contesté sur ce point en deuxiéme
instance (cf. P. 542, p. 8 en haut). Synthese, frais et indemnités

E.14.1
En définitive, les appels de F. , E. et N. , ansi que les appels
joints du Ministére public, doivent étre rejetés. L'appel d'A. doit étre partiellement

admis et le jugement entrepris modifié dans le sens des considérants (cf. c. 13.3 supra); il
sera en outre rectifié d'office dans le sens d§jaindiqué (cf. c. 2.3 supra).

E.14.2

Sur labase de laliste des opérations produite, une indemnité pour la procédure d'appel d'un
montant de 2'959 fr. 20, TV A et déboursinclus, sera alouée au défenseur d'office de

F. ; au vu du sort de I'appel de ce dernier et de I'appel joint, elle sera mise par
moitié, soit 1479 fr. 60, alacharge de celui-ci (art. 428 al. 1 CPP), le solde étant laisse ala
charge de I'Etat (art. 423 al. 1 CPP). Une indemnité pour la procédure d'appel d'un montant
de 3610 fr. 10, TVA et débours inclus, sera allouée au défenseur d'office d'E. ;au
vu du sort de I'appel de ce dernier et de I'appel joint, elle sera mise par moitié, soit 1'805 fr.
05, alacharge de celui-ci, le solde étant laissé ala charge de I'Etat. |1 n'a pas été possible de
se baser sur laliste des opérations produite, laquelle fait état de 17 heures et 15 minutes de
travail d'avocat breveté et de 38 heures et 30 minutes de travail d'avocat-stagiaire, ce qui est
largement excessif compte tenu des caractéristiques du dossier. 1l faut souligner qu'au stade
de la procédure d'appel, le défenseur d'office désigné au début de la procédure pénale (cf.
ordonnance de désignation du 11 avril 2013) a déja acquis une parfaite connaissance du
dossier; dans ces circonstances, on ne saurait intégralement indemniser les tres nombreuses
d'opérations alléguées au titre de "suivi" ou d"étude du dossier”; de méme, il y amatiere a
retranchement au vu du temps considérable qui semble avoir été consacré a des démarches
concernant I'exécution de la peine. Au vu de ce qui précede, le montant alloué a été arrété
en équité en retenant 15 heures de travail d'avocat breveté, au tarif horaire de 180 fr., et 3
heures d'avocat-stagiaire, au tarif horaire de 110 fr., les vacations et les débours allégués
étant admis. Sur la base de la liste des opérations produite, une indemnité pour la procédure
d'appel d'un montant de 3'585 fr. 60, TVA et débours inclus, sera allouée au défenseur
d'office de N. ; au vu du sort de I'appel de ce dernier, elle seraintégralement mise
alacharge de celui-ci. Sur la base de laliste des opérations produite, une indemnité pour la
procédure d'appel d'un montant de 1'101 fr. 60, TVA et déboursinclus, sera allouée au
défenseur d'office de O. ; au vu du sort de I'appel d'A. , €lle seramise
pour un tiers, soit 367 fr. 20, alacharge du prévenu, le solde étant laissé ala charge de



I'Etat. Sur labase de laliste des opérations produite, une indemnité pour la procédure
d'appel d'un montant de 1'391 fr. 05, TVA et déboursinclus, sera allouée au défenseur
d'officedelL. ; au vu du sort de |'appel d'A. , €lle seramise pour un tiers,
soit 463 fr. 65, ala charge du prévenu, le solde étant laissé ala charge de I'Etat. Enfin, une
indemnité pour la procédure d'appel d'un montant de 3'264 fr. 30, TVA et déboursinclus,
est alouée au consell d'office d'A. ; au vu du sort de I'appel de ce dernier, elle sera
mise pour deux tiers, soit 2'176 fr. 20, ala charge de celui-ci, le solde éant laissé ala
charge de I'Etat.

E.14.3

Pour le surplus, compte tenu du sort respectif des six appels et appels joints, I'émolument
d'arrét, par 5'980 fr. (art. art. 21 al. 1 et 2 TFIP [Tarif desfrais de procédure et indemnités en
matiere pénale du 28 septembre 2010; RSV 312.03.1]), seramisalacharge de F.

pour un sixieme, d'E. pour un sixieme, de N. pour un sixieme,

dA. pour un neuvieme, de O. pour un trente-sixieéme et de L.

pour un trente-sixieme, le solde étant laissé alacharge de |’ Etat (art. 423 al. 1 et 428 al. 1
CPP). Les parties ne seront tenues de rembourser al’ Etat la part mise aleur charge du
montant des indemnités en faveur de leur défenseur ou conseil d’ office que lorsque leur
situation financiére le permettra.
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