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Regeste

SEQUESTRE DES BIENS SE TROUVANT SUR LA PERSONNE, FRAIS
JUDICIAIRES | 135 a. 2 CPP (CH), 135 dl. 4 let. aCPP (CH), 268 al. 1 let. a CPP (CH),
268 al. 2 CPP (CH), 268 . 3 CPP (CH), 268 CPP (CH), 422 a. 2 let. a CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

L'appel est, selon sa déclaration, limité au sort des valeurs en especes séquestrées (cf. I'art.
399 4. 4 let. c et f CPP). Ladéclaration d'appel comportant une motivation suffisante, il
doit sans autre étre entré en matiére sur |'unique point attaqué (cf. I'art. 404 al. 1 CPP).
L'appelant fait valoir que seul un montant versé atitre de caution peut servir a payer les
frais dejustice, al'exclusion d'un montant séquestré, du moment que le montant ne provient
pas d'un acteillicite et qu'il sagit d'une valeur patrimoniale insaisissable au vu de
I'indigence notoire de lapartie. 2.1 |1 doit étre statué sur le sort des valeurs et objets
séquestrés au plus tard dans la décision finale (Lembo/Julen Berthod, dans :
Kuhn/Jeanneret, Code de procédure pénal e suisse, Commentaire romand, Bale 2011, note
12 ad art. 267 CPP). L’ art. 268 CPP permet notamment de séquestrer le patrimoine d’ un
prévenu dans la mesure qui parait nécessaire pour couvrir les frais de procédure (art. 268 al.
1let. g, ininitio, CPP). 2.2 Le séquestre prévu al’ art. 268 CPP peut porter sur toutes les
valeurs du prévenu, y compris celles qui n’ont pas de lien avec I'infraction (op. cit., ibid.,
note 6 ad art. 268 CPP). Il s agit d’ un droit de rétention en faveur de I’ Etat et d’ un séquestre
analogue au séquestre de |’ art. 271 LP en faveur de |’ Etat (cf. op. cit., ibid., note 2 ad art.
268 CPP). Le séquestre en couverture des frais est destiné a couvrir les conséquences
financiéres prévisibles que le prévenu aura a supporter, soit précisément le paiement des
frais de procédure (op. cit., ibid., note 3 ad art. 268 CPP). Un tel séquestre a un caractére
essentiellement provisoire : les biens séquestrés sont maintenus ala disposition de I’ Etat
dans |’ attente de I’ exécution du jugement (op. cit., ibid., note 4 ad art. 268 CPP). Pour
statuer sur la proportionnalité de sa décision a ce propos, |’ autorité pénale doit disposer de
suffissmment d’indices lui permettant de douter du recouvrement des frais auxquels le
prévenu sera condamné (op. cit., ibid., note 12 ad art. 268 CPP).

E.3

En |’ espéce, le jugement se référe expressement ala notion de séquestre. En effet, le terme,
mis entre parentheses au ch. | du dispositif, est énonce en relation avec les frais de justice,
desquels la contre-valeur des espéces séquestrées est déduite en vertu du méme chiffre.
Partant, les 150 fr. aimputer sur les frais de justice ne peuvent qu'étre ceux qui avaient été
sequestrés dans le cadre de I’ enquéte, alaquelle seréfére le jugement. On ne saurait des lors
suivre I'appelant lorsqu'il reproche au premier juge de ne pas avoir statué sur le sort du
montant séquestré. Bien plutét, la décision d’ imputation entre dans le cadre de ce qui est



prévu par laloi : I'art. 268 CPP constitue une base |égal e topique pour procéder, en faveur
de I’ Etat, au séquestre, soit alarétention de valeurs mobiliéres en couverture des frais de
procédure mis ala charge du prévenu.

E.4

Cela étant, autre est la question du bien-fondé de ladécision al'aunedel’art. 268 al. 2 et 3
CPP au vu des circonstances du cas d'espéce. En effet, lors du séquestre, I’ autorité pénale
tient compte du revenu et de la fortune du prévenu et de sa famille (art. 268 al. 2 CPP). Les
valeurs patrimoniales insaisissables selon les art. 92 a 94 de laloi fédérale du 11 avril 1889
sur la poursuite pour dettes et lafaillite sont exclues du séquestre (art. 268 al. 3 CPP).

E. 41

Le critére déterminant est I'impécuniosité future présumable du prévenu selon le droit dela
poursuite pour dettes et de lafaillite, auquel renvoie I'art. 268 al. 3 CPP (cf. ci-dessus).

L’ appelant se prévaut implicitement des art. 92 a 94 L P. Ces dispositions excluent du
sequestre les revenus insai sissabl es ou relativement insaisissables qu'elles protegent (cf.
I'art. 268 a. 3 CPP). Sont notamment insaisissables |les rentes viageres constituées en vertu
desart. 516 a 520 CO, diverses rentes rel evant des assurances et de la prévoyance sociales,
ains que de laréparation morale selon le droit de la responsabilité civile (cf. art. 92 LP,
notamment lesch. 7al10del’d. 1). Il en vade méme, dans |la mesure estimée nécessaire a
I’ entretien du débiteur et de safamille, des revenus du travail et des contributions

d’ entretien qui ne sont pas insaisissablesen vertudel’art. 92 LP (art. 93 a. 1 LP).

E.4.2

Il ressort du dossier que |’ appelant est sans statut |égal depuis la non-entrée en matiére
opposée a sademande d'asile et qu'il se trouve méme en instance de refoulement. Dépourvu
de permis detravail, il n"aaucun revenu licite issu d'une activité lucrative. Partant, il doit
étre présumé que ses seuls gains, dont on ignore toutefois la quotité, sont acquis
illégalement, en particulier dans e cadre du trafic de stupéfiants pour lequel il a notamment
été condamné et auquel il ne conteste pas se livrer. Dans ces conditions, |e recouvrement
desfraisdejustice est illusoire. De méme, I’ appelant ne peut se prévaloir du minimum vital
garanti par I'art. 93 LP aux travailleurs et aux bénéficiaires de contribution d’ entretien au
sens du droit de lafamille. || ne bénéficie pas davantage de I’ une des rentes insai sissables
énumeérées exhaustivement al’art. 92 LP. Deslors, au seul bénéfice trés probablement des
prestations d’ urgence pour requérants déboutés, il ne peut exciper des dispositionsdelaLP
pour échapper au sequestre décidé selon |’ art. 268 CPP. C'est donc ajuste titre que le
premier juge a ordonné le séquestre de la somme de 150 fr. saisie par devers |'appelant lors
de son interpellation. Ce séquestre couvre le paiement des frais de justice selon |'art. 268 al.
1let. aCPP.

E.43
D'office, il doit étre constaté que la peine privative de liberté a été exécutée par |'appelant.
Partant, |a déduction de la détention préventive n'a plus d'objet.

E.5

Au vu de ce qui précede I'appel doit étrergjeté. Le ch. | du dispositif du jugement entrepris
doit toutefois étre modifié, soit complété d'office en application de I'art. 404 a. 2 CPP, dans
le sens des considérants (c. 3 et 4.2 in fine et 4.3 ci-dessus). Vu l'issue de la cause, lesfrais
d'arrét selon I'art. 424 CPP doivent étre laissés ala charge de I’ appelant (art. 428 al. 1, 1 ere



phrase, CPP). Outre I'émolument, ces frais comprennent I’ indemnité d’ office allouée a son
consall (cf. lesart. 135al. 2 et 422 al. 2 let. aCPP; art. 2 a. 2 ch. 1 TFJIP). L’ intervention du
consell s'est limitée alarédaction de I'appel, hormis le procédé par lequel |a partie a déclaré
renoncer a déposer un mémoire. Vu l'ampleur et la complexité de la cause, I'indemnité doit
étre arrétée 4180 fr., plus TVA, cette indemnité correspondant & une heure d'activité du
conseil (cf. I'art. 135 a. 1 CPP; TF, 2P.325/2003 du 6 juin 2006). K. ne seratenu
de rembourser al’ Etat le montant de I’indemnité en faveur de son conseil d’ office prévue
ci-dessus que lorsgue sa situation financiére le permettra (art. 135 d. 4 let. a CPP).
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