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Regeste

MESURE PROVISIONNELLE, INTERET DE L'ENFANT, AUTORITE PARENTALE,
SURVEILLANCE, VISITE, CURATELLE EDUCATIVE, LIMITATION{EN
GENERAL}, OBLIGATION D'ENTRETIEN | 273 a. 1 CC, 286 a. 2 CC, 286 a. 3 CC,
308 CC, 314 d. 2 CPC (CH)

Erwagungen

E.111

L'appel est recevable contre les ordonnances de mesures provisionnelles (art. 308 al. 1 let. b
CPC [Code de procédure civile du 19 décembre 2008 ; RS 272]), dans les causes non
patrimoniales ou dont lavaleur litigieuse, au dernier état des conclusions devant |'autorité
inférieure, est supérieure a 10'000 fr. (art. 308 al. 2 CPC). Les affaires relevant du droit de
lafamille ne sont pas patrimoniales, sauf si |’ appel ne porte que sur les aspects financiers
d’un divorce (TF 5A_819/2016 du 21 février 2017 consid. 1 et les réf. citées ; Jeandin,
Commentaire romand, Code de procédure civile [ci-aprés : CR CPC], 2 e éd., Bale 2019, n.
12 ad art. 308 CPC et les réf. citées). Les décisions portant sur des mesures provisionnelles
étant régies par la procédure sommaire (art. 248 let. d CPC), le délai pour I'introduction de
I'appel est de dix jours, de méme que laréponse (art. 314 a. 1 CPC). L’ appel joint est
irrecevable en procédure sommaire (art. 314 al. 2 CPC). Un membre de la Cour d'appel
civile statue comme juge unique sur les appels formés contre les décisions sur mesures
provisionnelles et sur mesures protectrices de |'union conjugale (art. 84 a. 2 LOJV

[loi d'organisation judiciaire du 12 décembre 1979 ; BLV 173.01)).

E.112

L'art. 317 al. 2 CPC autorise une modification des conclusions en appel ala double
condition gue les conclusions modifiées soient en lien de connexité avec la prétention
initiale ou que la partie adverse ait consenti alamodification, d'une part (art. 317 a. 2 let. a
et 227 a. 1 CPC), et qu'elles reposent sur des faits ou moyens de preuve nouveaux, d'autre
part (art. 317 al. 2 let. b CPC). Ceslimitations ne valent pas lorsque la maxime d’ office est
applicable, les conclusions des parties n’ éant que des propositions qui ne lient pas le juge
(Juge délégué CACI 19 décembre 2019/659 consid. 2.3, publié in JdT 2020 111 130 ; Juge
déléguée CACI 10 novembre 2014/586). Cela étant, une modification de conclusion au stade
de I’ appel doit se rattacher a une conclusion valablement prise. La partie qui n'a pas pris de
conclusions suffisantes dans le délai d’ appel ne peut pas se prévaloir del’art. 317 al.

E.121
En I’ espéce, formé en temps utile par une partie qui aun intérét digne de protection (art. 59

al. 2 let. a CPC), dans une contestation de nature non pécuniaire dans son ensemble déeslors
gue lelitige porte alafois sur la garde des enfants, sur les mesures de protection a prévoir



en leur faveur et sur des questions financieres, I’ appel est recevable. Laréponse ayant été
déposée en temps utile, elle est également recevable.

E. 122

En revanche, dés lors que les mesures provisionnelles sont régies par la procédure
sommaire, |’ appel joint formulé par I’ intimée dans son mémoire de réponse est irrecevable
(art. 314 a. 2 CPC). Par ailleurs, I’ intimée ne saurait faire usage deI’art. 317 a. 2 CPC,
couplé alamaxime d office applicable s agissant d’ enfants mineurs (cf. art. 296 al. 3 CPC),
pour corriger | absence de conclusions valablement prises dans le délai d’ appel. Il S ensuit
gue la conclusion modifiée prise par I’ intimée au pied de sa dupligue spontanée du 14
novembre 2022 est — tout comme les conclusions prises dans son appel joint —irrecevable.

E.2

CPC pour réparer son erreur en complétant ses conclusions (TF 5A_793/2014 du 18 mai
2015 consid. 3.2.6, non publié alI'ATF 141 111 302 ; TF 5A_368/2018 du 25 avril 2019
consid. 4.3.4). Entout état de cause, comme lorsque I’ art. 317 al. 2 CPC s applique (cf.
Jeandin, CR-CPC, n. 11 ad art. 317 CPC), lamodification de conclusions ne peut porter que
sur la partie du dispositif qui fait I’ objet de |’ appel ; on ne saurait admettre la prise de
conclusions nouvelles sur la partie du dispositif restée inattaquée dans le délai d’ appel,
laquelle a acquis autorité de chose jugée al’ échéance du délai d’ appel (cf. art. 3154al. 1
CPC acontrario) (sur letout : JdT 2020 111 130 précité, consid. 2.3).

E.21

L'appel peut étre formeé pour violation du droit ou pour constatation inexacte des faits (art.
310 CPC). Il offre al'autorité de deuxiéme instance un plein pouvoir d'examen (Jeandin, op.
cit., n. 1 ad art. 310 CPC). Celle-ci peut revoir I'ensemble du droit applicable, y comprisles
guestions d'opportunité ou d'appreéciation laissées par laloi aladécision du juge, et doit le
cas échéant appliquer le droit d'office conformément au principe général del'art. 57 CPC
(Tappy, Lesvoies de droit du nouveau Code de procédure civile, JAT 2010 |11 129, spéc.
134). Elle peut revoir librement la constatation des faits sur la base des preuves administrées
en premiére instance (Tappy, op. cit., JAT 2010 |11 135).

E.221

Lorsgue le litige porte sur des questions relatives aux enfants, comme c’est le cas en

I’ espéce, les maximes inquisitoire et d'office sont applicables (art. 296 al. 1 et 2 CPC). Les
parties peuvent ainsi présenter des faits et moyens de preuve nouveaux en appel mémesi les
conditions de I'art. 317 al. 1 CPC ne sont pas réunies (ATF 144 |11 349 consid. 4.2.1). De
plus, I'instance d' appel peut ordonner d'office |I'administration de tous les moyens de preuve
propres et nécessaires a établir les faits pertinents pour rendre une décision conforme a
I'intérét de I'enfant (art. 316 a. 3 CPC ; ATF 144 111 349 consid. 4.2.1 ; ATF 128 111 411
consid. 3.2.1; TF 5A_528/2015 du 21 janvier 2016 consid. 2).

E.222

En |’ espéce, la cause concerne des questions liées aux enfants mineurs des parties, de sorte
gue lamaxime inquisitoire illimitée est applicable. Par conséquent, il y alieu d’ admettre
gue les pieces nouvelles produites dans le cadre de I’ appel sont formellement recevables,
indépendamment de la question de savoir si leur production respecte les conditions de |’ art.
317 a. 1 CPC. Cela étant, il convient de garder al’ esprit que les droits parentaux qui font

I’ objet de la présente procédure d’ appel ont éte fixés provisoirement dans |’ attente du



rapport d’ expertise de I’ UFaM-CHUV, qui afinalement été déposé le 11 octobre 2022. Les
recommandations contenues dans ce rapport impliquent une réévaluation compléte de la
situation, qui ne saurait intervenir sans avoir recueilli préalablement le point de vue des
nombreux professionnels gravitant autour des enfants, en particulier laDGEJ, les
psychothérapeutes et le curateur d’ assistance éducative. Cette réévaluation devra étre
effectuée par |’ autorité intimée, afin de respecter le droit d’ étre entendu des parties — étant
précise que le premier juge aimparti a chacune d’ elles un délai pour requérir des
explications ou poser des questions complémentaires —, et de garantir la double instance
cantonale. |l sera néanmoins tenu compte au stade de |’ appel des constats des experts quant
aux compétences parentales des parties (cf. chapitre 7 de I’ expertise « Réponses aux
questions » reproduit sous chiffre 19 de |’ état de fait du présent arrét), danslamesure utile &
I’ appréciation des griefs soulevés par I’ appelant al’ encontre de I’ ordonnance attaguée.

E.231

Conformément al'art. 316 al. 3 CPC, I'instance d'appel peut librement décider d'administrer
des preuves: elle peut ainsi ordonner que des preuves administrées en premiére instance le
soient a nouveau devant elle, faire administrer des preuves écartées par le tribunal de
premiére instance ou encore décider I'administration de toutes autres preuves (ATF 128 111
411 consid. 3.2.1). Cette disposition ne confere toutefois pas au justiciable un droit ala
réouverture de la procédure probatoire et al'administration de preuves. Le droit ala preuve,
comme le droit ala contre-preuve, gu'ils découlent de I'art. 8 CC (Code civil suisse du 10
décembre 1907 ; RS 210) ou del'art. 29 . 2 Cst. (Constitution fédérale du 18 avril 1999 ;
RS 101), n'excluent pas |'appréciation anticipée des preuves (ATF 138 |11 374 consid. 4.3.1
et lesréf. citées). L'autorité d'appel peut ainsi renoncer a procéder a des mesures
d'instruction lorsgue les preuves administrées lui ont permis de forger sa conviction et que,
procédant d'une maniére non arbitraire a une appréciation anticipée des preuves qui lui sont
encore proposées, elle ala certitude qu'elles ne pourraient I'amener a modifier son opinion
(ATF 1451 167 consid. 4.1 ; ATF 1401 285 consid. 6.3.1 ; ATF 138 111 374 consid. 4.3.2;
sur letout TF 5A_695/2020 du 26 avril 2021 consid. 3.2.2 et les réf. citées).

E. 2321

A titre de mesure d’instruction, |’ appelant arequis |’ audition de[...], assistant social pour la
protection des mineurs aupres de I’ ORPM Nord, chargé du suivi des enfants C.S.

et B.S. . L’ autorité intimée a été régulierement tenue informée par la DGEJ de
I’ évolution de la situation de lafamille A.S. , plus particulierement des jumeaux
B.S. et C.S. . En charge d’ un mandat de surveillance éducative au sens

del’art. 307 al. 3 CC depuis septembre 2021, I’ ORPM Nord a notamment produit le 29
avril 2022 un rapport intermédiaire particulierement documenté. Il s est encore longuement
exprime sur cette situation et la prise en charge de B.S. et C.S. dansun
courrier daté du 16 aolt 2022, également trés complet. Il n’ apparait dés lors pas nécessaire
de procéder al’ audition requise, lajuge unique s estimant suffisamment renseignée sur la
situation familiale. La réquisition sera en conséquence rejetée.

E.23.22

L’intimée aquant a elle requis que soit ordonnée la production, en mains du CMS, du
rapport sur les observations relatives a leurs interventions aux domiciles des parents de
B.S. et C.S. (P. 151), ains que la production, en mains du CHUV, du
rapport du Dr. [...] sur le suivi diabétologique des enfants et I'implication de I’ intimée dans



ce suivi, avec son appreéciation quant ala communication des informations par |’ appelant a
I’égard delamére de B.S. et C.S. , € du rapport desDrs|...] et[...] surle
suivi pédopsychiatrique des enfants et I'implication de chaque parent dans ce suivi (P. 152).
Cette réquisition sera également rejetée. En effet, ces pieces ne s averent pas utilesala
résolution du présent litige, au vu des é éments ressortant des pieces déja produites en
premiére et seconde instances, notamment du rapport d’ expertise du 11 octobre 2022, fondé
en particulier sur les entretiens tél éphoniques que les experts ont eus avec laDre[...] les 14
juillet et 13 septembre 2022, avec le Dr [...] les 28 juillet et 21 septembre 2022 et avec la
Dre[...] le 28 juillet 2022. La production, en mains du Département de psychiatrie du
CHUV, des rapports d’ examen respectifs des jumeaux B.S. et C.S. mis
en cauvre par la Plateforme ERA (évaluation du risque psychotique al’ adolescence)

n’ apparait pas non plus justifiée au vu des griefs soulevés en appel. Il 'y adonc paslieu

d ordonner la production de cette piéce.

E.2323

Laprocédure d’ appel seradonc conduite sans administration de preuves supplémentaires.
E.3

CC, puisgu’il est indiqué clairement que lamission du Dr Roland Burren consisteraa
décider des soins médicaux somatiques et psychologiques a prodiguer aB.S. et
C.S en lieu et place (souligné par laréd.) de leurs parents. Vu la situation

préoccupante des enfants, il N’y apas lieu de renoncer aux pouvoirs particuliers conférés en
I’ occurrence au curateur, une composante contraignante al’ égard des deux parties
apparaissant a cet égard indispensable pour que la curatelle d assistance éducative puisse
déployer ses effets, garantir une prise en charge optimal e des enfants s agissant des soins a
donner et contribuer a apaiser la situation. En effet, lamission du curateur ne saurait se
limiter aun réle de conseil et de médiateur entre les parents, I’ instauration d’ un climat de
confiance apparaissant en I’ occurrence certes essentiel pour le succes des démarches du
curateur mais pas suffisant, I’ expérience démontrant que le systeme actuel ne fonctionne
pas des lors que les parties s’ averent en |’ état incapables de mettre de coté leurs désaccords
et d' agir de concert dans |’ intérét des enfants. En définitive, les conclusions de I’ appel ant
tendant a ce que |’ autorité parentale de I’ intimée soit limitée s agissant de la question des
soins médicaux aux enfants et a ce que lamission du curateur consiste a décider detels
soins en lieu et place de I’ intimée uniquement et de concert avec |’ appelant seront rej etées,
I’ ordonnance étant confirmée sur ces points.

E.31

L’ appelant reproche au premier juge d avoir rejeté sa conclusion tendant a ce que I’ autorité
parentale de I’ intimée soit limitée sur la question des soins médicaux a prodiguer aux
enfants et d’ avoir confié au curateur d assistance éducative la mission de décider des
modalités du suivi de la santé de B.S. et C.S. en lieu et place des deux
parents et non de I’ intimée uniquement. Il fait valoir que le dispositif de I’ ordonnance
attaquée ne contiendrait aucune restriction de I’ autorité parentale, de sorte que I’ intimée
pourrait continuer a effectuer ses blocages, le curateur aux soins ne disposant que d’ un droit
concurrent a celui des parents.

E.321

Conformément al’art. 308 CC, lorsque les circonstances I exigent, |’ autorité de protection
de I’enfant nomme un curateur qui assiste les pére et mére de ses conseils et de son appui



dans laprise en charge de I’ enfant (a. 1). Elle peut conférer au curateur certains pouvoirs
tels que celui de représenter |’ enfant pour établir safiliation paternelle et faire valoir sa
créance alimentaire et d' autres droits, ainsi que la surveillance des relations personnelles
(a. 2). L’ autorité parentale peut étre limitée en conséquence (a. 3). Les pouvoirs conférés
peuvent notamment permettre au curateur de faire exécuter lui-méme les instructions
données selon I’ art. 307 al. 3 CC et auxquelles les pére et mére ne se seraient pas conformeés
d eux-mémes, en concluant les actes nécessaires ou en révoquant les actes accomplis par les
pére et mére qui vont dans un sens contraire. Dans le respect du principe de
proportionnalité, ces pouvoirs particuliers, combinés le cas échéant avec un retrait partiel de
I’ autorité parentale selon I’ art. 308 .

E.33

En |’ espéce, le premier juge a considéré, dans le cadre de la mise en ceuvre de la curatelle

d’ assistance éducative confiée au Dr Roland Burren, gqu’il n'y avait pas lieu de préciser que
le droit de décider des mesures de santé était retiré uniquement al’ intimée, s agissant de
mesures provisionnelles. En effet, le curateur désigné devait étre en mesure d’imposer aux
deux parents les modalités du suivi des enfants, pour que sa compl é&te indépendance
contribue a apaiser les tensions et simplifie le fonctionnement du réseau mis en place.

L’ appelant conteste une telle appréciation, faisant valoir que ce serait bien I’intimée qui
devrait voir son autorité parentale restreinte. En effet, il serait démontré que cette derniére
alimente le conflit parental, et par conséquent, le conflit de loyauté de ses enfants, en

S opposant notamment aux décisions médicales et en ne respectant ni e traitement du
diabéte, ni celui concernant le TDAH, nuisant ainsi au bien-étre des enfants. Selon

I’ appelant, il aurait quant alui toujours suivi les conseils des médecins, que cela soit sur la
guestion du diagnostic et des décisions a prendre, mais également en matiére de soins au
jour lejour. Il expose dés lors admettre la curatelle en ce qui e concerne uniquement
comme conseil et comme médiation, lamission du curateur devant consister a décider de
concert avec lui des soins médicaux a prodiguer aux enfants. En I’ occurrence, force est de
constater gu’un massif et persistant conflit parental oppose les parties depuis des
nombreuses années, mettant a mal la construction psychique des enfants et s ajoutant aux
fragilités dével oppemental es constatées. L’ instauration de |a curatelle de soins apparait
indispensable et adéquate, vu I’ incapacité des parties a mettre de coté leurs graves
dissensions et a s entendre sur les soins nécessaires au bien-étre des enfants, en dépit des
graves pathologies affectant leur santé, en particulier le diabéte et le TDAH présents chez
chacun d'eux. L’ appelant voudrait voir |’ autorité parentale des parties concernant les soins
médicaux a prodiguer aux enfants limitée en ce qui concerne |’ intimée uniquement, puisque
C' est elle seule qui adopterait un comportement oppositionnel en lamatiére et ferait obstacle
aune prise en charge adéguate des enfants ; en revanche, le curateur ne pourrait prendre ses
décisions que de concert avec |’ appelant. On ne saurait cependant le suivre sur ce point,
puisqu’ un tel mode de faire aurait pour effet d’ affaiblir considérablement |a portée de la
curatelle d’ assistance éducative, en privant le curateur de I’ indépendance nécessaire a

I accomplissement de samission. Or, sur ce point, I’ appelant ne fait valoir aucun argument
al’encontre du raisonnement du premier juge, se bornant a se prévaloir de son
comportement irréprochable en ce qui concerne les soins médicaux a donner aux enfants, sa
collaboration avec les thérapeutes et |e suivi des traitements. Cela ne suffit toutefois pas vu
larelation délétére qu’ entretiennent les parties. En effet, comme I’arelevé ajustetitre le
premier juge, il n’est pas uniquement attendu de |’ intervention du curateur qu’il smplifiele
fonctionnement du réseau mis en place pour la prise en charge médicale des enfants mais



qu’il contribue a apaiser les tensions en déchargeant les parties de cette question, qui
cristallise les tensions et constitue I’ un des points constitutifs de leur conflit. Cela ne saurait
fonctionner si, comme le voudrait I’ appelant, seule I’ intimée se voit évincée du processus
décisionnel concernant les soins a donner aux enfants. Au demeurant, |’ appelant se méprend
sur la portée de la curatelle d’ assistance éducative instaurée par le premier juge, lorsgu’il
prétend que le dispositif ne contiendrait aucune restriction de |’ autorité parentale, de sorte
gue I'intimée pourrait continuer a effectuer ses blocages. En effet, ce dispositif comporte de
fait une limitation de |’ autorité parentale des deux parents au sens de I’ art. 308 al.

E.41

L’ appelant conteste le droit de visite accordé al’ intimée une semaine sur deux, du samedi a
09 heures au dimanche a 20 heures, avant qu’il ne puisse s exercer par I'intermédiaire de

I” Espace Contact de I’ Association Le Chételard. Il fait en substance valoir que les enfants
seraient en danger auprés de leur mére, de sorte qu'il y aurait lieu de suspendre I’ exercice
du droit de visite dans I’ attente d’ une place a Espace Contact, subsidiairement de le réduire
aune demi-journée par semaine au maximum dans un Point Rencontre, sous la surveillance
d’un curateur.

E.42

Aux termesdel’art. 273 a. 1 CC, le pére ou lameére qui ne détient pas |’ autorité parentale
ou lagarde ainsi que I’ enfant mineur ont réciproquement le droit d’ entretenir les relations
personnelles indiquées par les circonstances. Autrefois considéré comme un droit naturel
des parents, le droit aux relations personnelles est désormais concu alafois comme un droit
et un devoir de ceux-ci (cf. art. 273 a. 2 CC), mais aussi comme un droit de la personnalité
deI'enfant dont il doit servir en premier lieu I'intérét (TF 5A_53/2017 du 23 mars 2017
consid. 5.1 ; TF5A_756/2013 du 9 janvier 2014 consid. 5.1.2, FamPra.ch 2014 p. 433 ;
ATF 131 111 209 consid. 5). Le droit aux relations personnelles vise a sauvegarder le lien
existant entre parents et enfants (Hegnauer, Droit suisse de lafiliation et de lafamille, 4 e
éd., 1998, adaptation francaise par Meier, n. 19.20 p. 116). Les relations personnelles
permettent au pére et mére non gardiens de participer au développement de I’ enfant malgré
I’ absence de communauté domestique, et al’ enfant de maintenir un contact avec ses deux
parents (Meier/Stettler, Droit suisse de lafiliation, 6 e éd., 2019, n. 965 p. 616). Le Tribunal
fédéral releve acet égard qu'il est unanimement reconnu que le rapport de I'enfant avec ses
deux parents est essentiel et qu'il peut jouer un réle décisif dans le processus de recherche
didentité de I'enfant (ATF 127 111 295 consid. 4a; ATF 123 |11 445 consid. 3c, JAT 1998 |
354). Le maintien et le dével oppement de ce lien étant évidemment bénéfiques pour
I'enfant, les relations personnelles doivent donc étre privilégiées, sauf si le bien de I'enfant
est mis en danger. L'importance et le mode d'exercice des relations personnelles doivent
étre appropriés ala situation, autrement dit tenir équitablement compte des circonstances
particulieres du cas. Le critere déterminant pour |'octroi, le refus et la fixation des modalités
du droit de visite est e bien de I'enfant ; dans chague cas, la décision doit donc étre prise de
maniére arépondre le mieux possible a ses besoins, I'intérét des parents étant relégué a
I'arriere-plan (TF 5A_246/2015 du 28 aodt 2015 consid. 3.1 ; ATF 127 111 295 consid. 44).
On tiendra notamment compte de |'age de I'enfant, de son état de santé, de larelation qu'il
entretient avec |’ ayant droit, de sesloisirs, mais également de la personnalité, de la
disponibilité et du cadre de vie de I’ ayant droit, de la situation professionnelle ou de I’ état
de santé du parent qui éléve |’ enfant, de lacomposition d' une éventuelle fratrie, ainsi que de
I” &l oignement géographique des domiciles (Meier/Stettler, op. cit., n. 984 et 985, p. 635-636



et lesréf. cit.). Le droit aux relations personnelles n’ est pas absolu. Si lesrelations
personnelles compromettent le développement de I’ enfant, si les pere et mére qui les
entretiennent violent leurs obligations, S'ils ne se sont pas souciés sérieusement de I’ enfant
ou s'il existe d’ autres justes motifs, le droit d entretenir ces relations peut leur étre retiré ou
refusé (art. 274 a. 2 CC). Il y adanger pour le bien de |’ enfant au sens de cette disposition
si son développement physique, moral et psychique est menacé par la présence, méme
limitée, du parent qui n’a pas lagarde de fait (cf. ATF 122 111 404 consid. 3b, JdT 1998 |
46). Cerefus ou ce retrait ne peut étre demandé que si le bien de I'enfant I'exige
impérieusement et qu'il est impossible de trouver une réglementation du droit de visite qui
sauvegarde ses intéréts : la disposition a pour objet de protéger I'enfant et non de punir les
parents. Aingi, laviolation par eux de leurs obligations et |e fait de ne pas se soucier
sérieusement de I'enfant ne sont pas en soi des comportements qui justifient le refus ou le
retrait des relations personnelles ; ils ne le sont que lorsgqu'ils ont pour conséquence que ces
relations portent atteinte au bien de I'enfant (TF 5A_756/2013 du 9 janvier 2014 consid.
5.1.2; TF5A_663/2012 du 12 mars 2013 consid. 4.1, publié in La pratique du droit de la
famille [FamPra.ch] 2013 p. 806 ; TF 5A_172/2012 du 16 mai 2012 consid. 4.1.1, rés. in
Revue de la protection des mineurs et des adultes[RMA] 2012, p. 300). Conformément au
principe de proportionnalité, il importe en outre que cette menace ne puisse étre écartée par
d'autres mesures appropriées (TF 5A_334/2018 du 7 aolt 2018 consid. 3.1 ; TF
5A_877/2013 du 10 février 2014 consid. 6.1 ; TF 5A_448/2008 du 2 octobre 2008 consid.
4.1; ATF 131111 209 consid. 5, JdT 2005 | 201).

E.43

Le premier juge a considéré qu’ en dépit des recommandations contenues dans | e rapport
intermédiaire de laDGEJ du 29 avril 2022 — qui préconisait une suspension du droit de
visite de I’intimée en raison de sa mauvaise prise en charge du diabéte des enfants, du fait
gu’ elle leslaissait sans supervision sur internet et du fait qu’ elle utilisait e temps des visites
pour les manipuler —, il ne sejustifiait pas de priver les enfants — qui tiraient certains
avantages de leur relation avec leur mére —, de tout contact avec cette derniére mais de
restreindre le droit de visite aux week-ends uniguement, tout en ordonnant qu’il

s accomplisse par |’ intermédiaire d’ Espace Contact des qu’ une place serait disponible.

L’ appelant expose que I’ intimée maintiendrait les enfants dans un conflit de loyauté et
interromprait leur traitement médicamenteux. || soutient que la santé des enfants serait en
danger, que le premier juge N’ aurait pas pris toute |la mesure de cette mise en danger et que
I”intimée alimenterait le conflit de loyauté des enfants par des paroles dénigrantes sur leur
pere, ce qui placerait ces derniers dans une grande souffrance. Il est vrai que le
comportement de I’ intimée n’ apparait pas exempt de tout reproche et que ses manquements
en matiére de prise en charge du diabéte des enfants et du traitement de leur TDAH
interpelle. Cela étant, | appelant ne fait état d’ aucun événement donnant a penser que la
santé des jumeaux serait concrétement en danger lorsqu’ils se trouvent aupres de leur meére,
ni que sarelation avec les enfants s avérerait a ce point toxique qu’il y aurait lieu de
supprimer immeédiatement tout contact avec cette derniere. Par ailleurs, prés de quatre mois
se sont écoul és depuis que I’ ordonnance entreprise a été rendue, de sorte qu’il y alieu

d’ espérer que le droit de visite médiatisé par I’ intermédiaire d’ Espace Contact puisse
prochainement étre mis en oeuvre. Au surplus, si I’ appelant estime que la mise en danger
des enfants serait a ce point préoccupante qu'il y aurait lieu dans|’intervalle de suspendre le
droit de visite, il aurait pu déposer une requéte de mesures d’ extréme urgence, ce qu'il n'a
pas fait, pas plus d’ ailleurs que la DGEJ. Cela étant, il est a espérer que ladésignation d’un



curateur en matiere de soins contribue a améliorer la prise en charge des enfants lorsgu’ils
se trouvent aupres de leur meére, étant rappelé pour le surplus que la convention signée par
les parties |e 18 février 2022 prévoit la supervision d’ une infirmiére, matin et midi, pour la
prise des médicaments et |a gestion du diabéte, ce qui réduit considérablement les risques
évoqués par |'appelant. |l convient par ailleurs de garder al’ esprit qu'il s'agit d’ une
réglementation provisoire, instaurée dans I’ attente des conclusions de |’ expertise
pédopsychiatrique aintervenir. Or, e rapport a entretemps été dépose, de sorte qu'il y alieu
de s attendre a un réexamen complet par le premier juge de la situation alalumiére des
constats et recommandations des experts. Sans préjuger de la suite qui sera donnée a cette
expertise dans les mois a venir, force est néanmoins de relever que les réponses des experts
aux questions posées ne vont nullement dans le sens de la suspension du droit de visite
préconisee par |’ appelant. En effet, ils conseillent que le droit de visite récemment
médiatise pour I’ intimée soit réévalué rapidement dans I’intérét de B.S. et

C.S. afin de maintenir un lien avec leur mere nécessaire aleur stabilité effective.
A terme, ils se déclarent méme favorables a |’ établissement d'un droit de visite éargi, pour
autant que les mesures proposées puissent aboutir a un apaisement. |Is font également état,
concernant I’ intimée, des compétences parental es préservées facilitant un lien d’ écoute et
de compréhension avec ses enfants, et sa bonne collaboration avec le réseau. Relevant que
larelation de I’intimée avec ses enfants a pu par le passe étre fragilisée par des périodes

d éoignement, les experts estiment nécessaire de garantir une proximité et une stabilité
relationnelle entre les enfants et leur mere, afin de ne pas réactiver un vécu d’insécurité.
Enfin, en ce qui concerne les doutes du représentant de la DGEJ concernant

I’ accompagnement de I’ intimée dans la gestion du diabéte et de I’ alimentation des enfants,
ils rapportent que les professionnel s de la santé relévent une bonne gestion et ne pas avoir
d’inquiétude a ce niveau tant chez leur pére que chez leur mére, I’ attitude plus laxiste de
I”intimée en matiére d’ alimentation des enfants n’ ayant selon ces derniers pas de
conséquence sur la gestion du diabéte. Compte tenu de tout ce qui précéde, la conclusion de
I’ appelant tendant a ce que le droit de visite de I’ intimée soit suspendu le temps qu’ une
place se libére a Espace Contact doit étre rejetée, de méme que sa conclusion subsidiaire
tendant a ce que le droit de visite soit réduit a une demi-journée par semaine au maximum
dans un Point Rencontre, sous la surveillance d'un curateur. L’ organisation du droit de
visite telle que prévue par les chiffres| et 11 de I’ ordonnance seraen I’ état maintenue,
celle-ci étant selon toute vrai semblance appel ée a évoluer a bréve ou moyenne échéance au
vu des constats et propositions émanant du rapport d' expertise pédopsychiatrique. Au
surplus, le premier juge est invité areprendre I’ instruction de la cause dans les meilleurs
délais vu I’ aggravation préoccupante de la symptomatol ogie psychique des jumeaux mise
en évidence par ce rapport.

E.44

Dans sarequéte du 8 décembre 2022, I’ intimée a conclu a ce gu’ une décision sur appel soit
rendue avant Noél, subsidiairement qu’ un droit de visite exceptionnel lui soit accordé du 24
décembre a 17 heures au 31 décembre a 17 heures en attendant la notification de la décision
sur appel. Lanotification ce jour de I’ arrét sur appel rend la requéte de mesures d’ extréme
urgence sans objet. Il est au demeurant rappel€ qu’ en vertu des chiffres| et Il de

I’ ordonnance entreprise, I’intimée bénéficie en |’ état d’ un droit de visite S exercant une
semaine sur deux, du samedi a 9 heures au dimanche a 20 heures, de sorte que les enfants
doivent pouvoir passer auprés de leur mére soit les fétes de Noél (24-25 décembre 2022),
soit celles de fin d’ année (31 décembre 2022-1 er janvier 2023).



E.51

L’ appelant fait valoir que le disponible mensuel de |’ intimée se monterait a 751 fr. 80, et
non a421 fr. 80 comme retenu par le premier juge, de sorte que les contributions mises a sa
charge devraient étre arrétées a 375 fr. par mois pour chacun des enfants.

E.521

L’ appelant reproche au premier juge d’ avoir comptabilisé pour I’ exercice du droit de visite
deI'intimée un forfait majoré de 150 fr., soit au 300 fr. au total, pour tenir compte du fait
gu’ elle doit ponctuellement louer un véhiculer pour emmener les enfants a des rendez-vous
médicaux. |1 estime que ces frais de déplacement ne seraient pas supérieurs au montant de
560 fr. par année, soit 45 fr. par mois, et qu’ils auraient d au demeurant étre comptabilisés
dans les colits directs des enfants.

E.522

Le Tribunal fédéral considére que lesfrais d’ exercice du droit de visite font partie du
minimum vital au sens du droit de famille (ATF 147 I11 265 consid. 7.2, FamPra.ch 2021 p.
200 note Stoll ; TF 5A_803/2021 du 18 mars 2022 c. 3.1). Déslors, il ne saurait étre
guestion de retenir, dans le minimum vital LP du parent non gardien, un montant dépassant
les frais absolument nécessaires al’ exercice du droit de visite, a savoir les frais de
déplacement et de nourriture, de |’ ordre de 5 fr. par jour (CACI 27 juillet 2022/389 consid.
4.1.1et lesréf. citées).

E.523

En |’ espéce, compte tenu d’ un droit de visite devant en |’ état s’ exercer du samedi au
dimanche, une semaine sur deux, ¢’ est un montant forfaitaire de 25 fr. par mois,
correspondant & une moyenne de 5 jours de visite par mois, qui peut étre admis a cetitre
dans le minimum vital du droit des poursuites de I’ intimeée, soit 50 fr. mensuels pour tenir
compte de la prise en charge de deux enfants. Quant ala majoration de 150 fr. retenue par le
premier juge pour tenir compte des frais de déplacement de I’ intimée liés aux visites

meédi cales des enfants, celle-ci apparait effectivement excessive, lalocation d’un véhicule
ne se justifiant pas dés lors que ce trajet peut étre effectué en transports publics. Cela étant,
il faut compter pour un trgjet aller-retour [...] —[...] un montant de |’ ordre de 20 fr. avec un
abonnement demi-tarif. Certes, en |’ état |e droit de visite de I’ intimée ne s exerce plus que
le week-end, de sorte qu’il parait peu probable qu’ elle soit appel ée a conduire ses enfants a
des rendez-vous médicaux durant son droit de visite. Cela étant, elle sera appelée a se
déplacer pour se rendre aux visites médiatisées qui seront prochainement mises en place par
Espace Contact, de sorte qu’il n’ apparait pas déraisonnable de retenir en équité, en sus du
forfait précité de 50 fr. pour I’ exercice du droit de visite, un montant supplémentaire de 50
fr., soit 100 fr. au total, ce qui correspond en moyenne a5 trajets par mois, atitre de
participation a sesfrais de transport liés al’ exercice de son droit de visite. Dans la mesure
ou il s'agit defrais encourus lors de I’ exercice du droit de visite de I’intimée, ils ne seront
pas comptabilisés dans les codts directs des enfants mais bel et bien dans les charges
incompressibles de I’ intimée. Au final, le minimum vital du droit des poursuites de
I”intiméese présente comme suit : Base mensuelle LP 1'200.00 Forfait droit de
visite mgjoré 100.00 Frais de logement, hors place de parc 1'460.00 Prime LAMal

327.75 Frais de transport 264.00 Frais de repas 217.00 Total 3'568.75

E.53.1



L’ appelant expose qu’il N’y apas lieu de prendre en compte la charge fiscale des parties
lorsgue les contributions d’ entretien sont cal culées selon le minimum vital du droit des
poursuites. C' est donc le salaire mensuel net de I’ intimée avant prélévement deI’impét ala
source, par 180 fr., qui aurait dQ étre pris en considération, soit un revenu mensuel de 4'370
fr. 55 et non de 4'190 fr. 55.

E.53.2

Si les moyens des parties sont limités par rapport aux besoins vitaux, il n'y apaslieu de
prendre en considération les impdts courants, qui ne font pas partie des besoins vitaux (ATF
127 111 289 consid. 2a/bb, 126 111 353 consid. 1a/aa), ni les arriérés dimpdts (ATF 140 11
337 consid. 4.4, JAT 2015 Il 227 ; TF 5A_779/2015 du 12 juillet 2016 consid. 5.2,
FamPra.ch 2016 p. 976 ; TF 5A_52/2021 du 25 octobre 2021 consid. 5.1). Ceci ne saurait
toutefois valoir lorsque le débirentier est imposé ala source, dés lors que le montant de cet
impbt est déduit de son salaire sans qu'il puisse sy opposer (TF 5A_352/2010 du 29 octobre
2010 consid. 5.3, RMA 2011 p. 126 ; TF 5A_592/2011 du 31 janvier 2012 consid. 4.2.). Est
décisif a cet égard le fait qu'une retenue fiscale pour I'année en cours soit directement
opérée par |I'employeur sur le revenu mensuel versé au débiteur, peu important que le
débiteur ne soit pas imposé a la source et qu'une taxation doive encore intervenir (TF

5A 592/2011 du 31 janvier 2012 consid. 4.2.).

E.533

En I’ occurrence, les imp6ts dus par I’ intimée sont prélevés ala source et partant soustraits a
salibre disposition, de sorte qu’ au vu des principes jurisprudentiel s rappel és ci-dessous, il
n'y apas lieu de les déduire du revenu déterminant pour la fixation des contributions
d’entretien. La critique de I’ appelant est donc vaine.

E.54

Finalement, aprés couverture de ses charges incompressibles, I'intimée bénéficie d’ un
disponible de 621 fr. 80 (4'190.55 — 3'568.75), de sorte que la contribution d’ entretien en
faveur de sesfilsB.S. et C.S. doit étre fixée pour chacun d’ eux au
montant arrondi de 310 fr. par mois. Les chiffres VIl et VII de I’ ordonnance attaguée seront
réformés en conséquence.

E.6.1

L’ appelant conteste e montant assurant I’ entretien convenable des enfants B.S. et
C.S. , fixé par le premier juge comme suit, sur la base du minimum vital du droit
des poursuites: B.S. CS Base mensuelle OPF 600.00 600.00 Part des
frais de logement du pére (10 %) 255.50 255.50 Prime LAMal (subside déduit) 4.95 4.95
Frais médicaux non rembourses 29.15 29.15 Frais de cantine 95.00 95.00 Besoins de
I”’enfant MV LP 984.60 984.60 ./. Allocations familiales 300.00 300.00 Total codts directs
MV LP 684.60 684.60

E.6.2

L’ appelant soutient qu’il y aurait lieu d’ gjouter les frais de traitement orthodontiques aux
frais médicaux non rembourseés, par 29 fr. 15, de sorte que ce poste aurait d étre prisen
compte araison de 250 fr. par mois. Les frais d’ orthodontie sont des frais extraordinaires au
sensdel’art. 286 al. 3 CC (CACI 31 aot 2016/493 ; CACI 30 juin 2014/361) et ne font pas
partie des codts directs des enfants, que ce soit al’aune du minimum vital LP ou de celui du
droit delafamille. C' est donc ajuste titre que le premier juge, faisant application de la




disposition précitée, a considéré que les frais de traitement orthodontiques de B.S.

et C.S. N’ avaient pas a étre pris en considération dans lafixation de leur
contribution ordinaire d’ entretien. Les chiffres VI et I X de |’ ordonnance entreprise, fixant
I’ entretien convenable des enfants a 984 fr. 60, allocations familiales non déduites, seront
en conséguence confirmeés.

E.71

L’ appelant conteste le point de départ du versement des contributions d’ entretien en faveur
deB.S. et C.S. , arrété par le premier juge au 1 er juin 2022, et conclut a
cequ'il soit fixéau 1 er février 2022.

E.7.2

En matiére de contribution due pour I'entretien d'un enfant, I art. 286 al. 2 CC , applicable
par renvoi del'art. 134 al. 2 CC, prévoit que si la situation change notablement, le juge
modifie ou supprime la contribution d'entretien ala demande du pére, de lamére ou de
I'enfant. De jurisprudence constante, la décision de modification des mesures protectrices
ou provisoires ne déploie en principe ses effets que pour le futur, I’ ancienne réglementation
restant valable jusqu’ al’ entrée en force formelle du nouveau prononcé (TF 5A_501/2015
du 12 janvier 2016 consid. 4.1; Pellaton in Bohnet/Guillod [éd.], Droit matrimonia — Fond
et procédure, Bale 2016, n. 44 ad art. 179 CC et les références citées). |1 est toutefois
possible, si les circonstances le justifient, d’ accorder un effet rétroactif en principe au plus
tét alamodification des mesures au plus tot au jour du dépdt de la requéte (cf. de

L uze/Page/Stoudmann, Droit de lafamille, Code annoté, Lausanne 2013, n. 1.7 ad art. 179
a. 1 CC). Larétroactivité a une date antérieure au dépot de larequéte ne sejustifie que s'il
existe des motifs tout afait particuliers, soit notamment en cas de comportement contraire a
labonne foi d'une partie (ATF 111 11 103 consid. 4 ; TF 5A_274/2015 du 25 aot 2015
consid. 3.5; TF5A_681/2014 du 14 avril 2015 consid. 4.3 ; TF 5A_485/2008 du ler
décembre 2008 consid. 2.2).

E.73

Les parties sont convenues, au chiffre |11 de la convention signée le 3 décembre 2021
devant I’ autorité d’ appel, que I'intimée serait dispensée de contribuer al’ entretien de ses
filstant qu’ elle n"aurait pas trouvé d’ emploi, la situation pouvant toutefois étre « revue dans
six mois, notamment sous I’ angle de I’ imputation d’ un revenu hypothétique ». Le premier
juge a considéré que les parties avaient donc en vue que I’ intimée contribue a leur entretien
dés gqu’ elle serait en mesure de le faire, mais qu’il convenait toutefois d’ atténuer la rigueur
de cette disposition en fixant le dies a quo des contributions & la premiére date utile suivant
le dépbt de la requéte de mesures provisionnelles tendant a leur fixation, soit déesle 1 er juin
2022. En I’ occurrence, I’ intimée a débuté son activité salariée le 1 er février 2022. Selon les
termes de la convention des parties, elle était dispensée de contribuer al’ entretien de ses
enfants tant qu’ elle n’aurait pas trouvé un travail. En toute logique, ¢’ est donc ala date
précitée du 1 er février 2022 que le premier juge aurait di fixer le point de départ du
versement des pensions. En effet, il nefait aucun doute, au vu de |’ accord des parties, que la
dispense de I’ intimée de contribuer al’ entretien des siens était étroitement liée ala perte de
son emploi et qu’ elle devait s attendre a devoir contribuer a nouveau al’ entretien de sesfils
acompter du moment ou elle aurait retrouvé un travail. Ces circonstances imposent la prise
en compte d’ une date antérieure au dépbt de la requéte de mesures provisionnelles. En
conséquence, le point de départ du versement des contributions serafixé au 1 er février



2022 et I’ ordonnance entreprise réformée dans ce sens.

E.81

En conclusion, I’ appel doit étre trés partiellement admis et les chiffres V1 et VII de

I’ ordonnance entreprise réformés dans |e sens des considérants qui précedent. L’ appel joint
est irrecevable. Compte tenu des constats et recommandations émanant de I’ expertise
pédopsychiatrique déposée le 11 octobre 2022 par I’ I'UFaM-CHUYV et vu |’ aggravation
préoccupante de |’ état de santé psychique des enfants B.S. et C.S. mise
en évidence par ce rapport, le premier juge est invité areprendre I’ instruction de la cause
dansles plus brefs délais (cf. consid 2.2.2 et 4.3 ci-dessus).

E.82

Si I'instance d' appel statue a nouveau, elle se prononce sur les frais— soit lesfrais
judiciaires et les dépens (art. 95 a. 1 CPC) —de la premiere instance (art. 318 a. 3 CPC).
En I’ occurrence, |’ appel étant rejeté dans une tres large mesure, il n'y apas lieu de revenir
sur larépartition par moitié des frais judiciaires de premiere instance et la compensation des
dépens.

E.83

L’ appelant et intimé par voie de jonction perd sur la question de la suspension du droit de
visite deI'intimée et de lalimitation de I’ autorité parentale en matiére de soins ; il gagne en
revanche partiellement son appel en ce qui concerne lafixation des contributions d’ entretien
en faveur des enfants. L’ intimée et appelante par voie de jonction voit quant a elle son appel
joint déclaréirrecevable, de sorte qu'il y alieu de considérer qu’ elle succombe entiérement
en ce qui concerne la procédure d’ appel joint. Au vu de ce qui précéde, lesfraisjudiciaires
de deuxiéme instance, arrétés a 600 fr. (art. 63 a. 1 et 65 al. 2 TFJC [tarif desfrais
judiciaires civils du 28 septembre 2010 ; BLV 270.11.5]), seront répartis a parts égales
entre les parties (art. 106 al. 2 CPC) et provisoirement laissés alacharge de I’ Etat, les
parties plaidant au bénéfice de |’ assistance judiciaire (art. 122 al. 1 let. b CPC). Les dépens
seront en outre compensés.

E.84.1

Le conseil d' office adroit & une rémunération équitable pour ses opérations et débours dans
la procédure d appel (art. 122 al. 1 let. a CPC). Le juge applique un tarif horaire de 180 fr.
pour |’avocat (art. 2 al. 1 RAJ[réglement du 7 décembre 2010 sur I assistance judiciaire en
matiere civile ; BLV 211.02.3]). Pour fixer la quotité de I'indemnité, 'autorité cantonale
doit tenir compte de la nature et de I'importance de la cause, des difficultés particulieres que
celle-ci peut présenter en fait et en droit, du temps que I'avocat lui a consacré, de laqualité
de son travail, du nombre des conférences, audiences et instances auxquellesil a pris part,
du résultat obtenu et de la responsabilité qu'il a assumée (TF 5D_4/2016 du 26 février 2016
consid. 4.3.3 et lesréf. citées: dans cet arrét, le Tribunal fédéral arejeté lerecours d un
avocat qui S était vu réduire sa note de 45 heures et 35 minutes a 15 heures et 20 minutes).
En matiére civile, le défenseur d'office peut étre amené a accomplir dans le cadre du procés
des démarches qui ne sont pas déployées devant les tribunaux, telles que recueillir des
déterminations de son client ou de la partie adverse ou encore rechercher une transaction.
De telles opérations doivent également étre prises en compte (ATF 1221 1 consid. 3a;

ATF 117 1a22 consid. 4c et lesréf. citées). Cependant, |e temps consacré ala défense du
client et les actes effectués ne peuvent étre pris en considération sans distinction. Aing, le
juge peut d'une part revoir le travail allégué par I'avocat, sil I'estime exagéré en tenant



compte des caractéristiques concretes de |'affaire, et ne pas rétribuer ce qui ne sinscrit pas
rai sonnablement dans le cadre de |'accomplissement de la tache du défenseur ; d'autre part,
il peut également refuser d'indemniser le conseil pour des opérations qu'il estime inutiles ou
superflues. L'avocat d'office ne saurait étre rétribué pour des activités qui ne sont pas
nécessaires ala défense des intéréts de |'assisté ou qui consistent en un soutien moral (ATF
109 1a 107 consid. 3b ; TF 5D _4/2016 précité consid. 4.3.3 ; sur letout : TF5D_118/2021
du 15 octobre 2021 consid. 5.1.3). L'avocat doit cependant bénéficier d'une marge
d'appréciation suffisante pour déterminer I'importance du travail qu'il doit consacrer a
I'affaire (ATF 118 1a133 consid. 2d ; ATF 109 1a 107 consid. 3b).

E.84.2

Il ressort de laliste des opérations de Me Malory Fagone, conseil d’ office de |’ appelant,
gu' elleaconsacré a1l h.

E. 843

Me Lorena Montagnaindique avoir consacré 15 h. 15 ala procédure d appel, ses débours
étant estimés a 54 fr. 90. Ce décompte comporte notamment la rédaction d’ une réponse a
I”appel et d’un appel joint, opération de 8 h. 00 qu’ elle allegue avoir réduite a5 h. 00.
Comme on I’avu plus haut (cf. consid. 1.2.3), |’ appel joint est irrecevable en procédure
sommaire, ce gue Me Montagna— en sa qualité de conseil juridique professionnel — ne
pouvait manifestement pas ignorer. Larédaction de |’ appel joint, qui peut étre estimée ala
moitié du temps initialement consacré a cette opération, ne saurait en conséquence étre
rémunérée. Larédaction de laréponse al’ appel seradonc réduite de 1 h. 00 et prise en
compte araison de 4 h. 00. Pour les mémes raisons, |e temps consacreé alarédaction de la
duplique (3 h. 30) sera également admis a concurrence de lamoitié du temps initialement
consacré a cette opération (5 h. 00), de sorte que ce sont finalement 2 h. 30 qui seront prises
en compte, soit une réduction de 1 h. 00. Me Montagna indique par ailleurs qu’ en raison du
contexte anxiogene pour sacliente, elle a di examiner un nombre conséquent de pieces
fournies par elle et échanger plusieurs correspondances avec elle, de sorte qu’ elle a décidé
deréduire «ici et la» ses opérations par rapport au temps qu’ elle y aréellement consacré.
Defait, le décompte fait état d’un nombre conséquent d’ échanges avec sa cliente ou

d’ examen de courriel ou de piéces transmises par celle-ci (5, 6, 7, 10,

E.845

L’ appelant et I'intimée, bénéficiaires de I’ assistance judiciaire, sont tenus au
remboursement des frais judiciaires et des indemnités de leurs conseils d’ office respectif,
provisoirement supportés par I’ Etat, dés qu’ils seront en mesure de le faire (art. 123 CPC).
Il incombe ala Direction générale des affaires institutionnelles et des communes de fixer le
principe et les modalités de ce remboursement (art. 39a CDPJ [Code de droit privé
judiciaire vaudois du 12 janvier 2010 ; BLV 211.02]). Par ces motifs, la Juge unique de la

Cour d'appel civileprononce: I. L’ appel d A.S. est partiellement admis. [1.

L’ ordonnance est réformée commeil suit aux chiffres VI et VII de son dispositif :

VI. astreint la requérante a contribuer a1’ entretien de son fils B.S. par le
régulier versement d’ une pension mensuelle de 310 fr. (trois cent dix francs), allocations
familiales en sus, payable d’avance le 1 er de chaque moisal’intimé A.S. désety
comprisle 1 er février 2022 ; VII. astreint larequérante a contribuer al’ entretien de
sonfilsC.S. par le régulier versement d’ une pension mensuelle de 310 fr. (trois

cent dix francs), allocations familiales en sus, payable d’ avance le 1 er de chague mois a



I’intimé A.S. des ety comprisle 1 er février 2022 ; L’ ordonnance est confirmée
pour le surplus. I11. L’ appel joint de O. est irrecevable. IV. Larequéte de mesures
d’ extréme urgence du 8 décembre 2022 de O. est sans objet. V. Lesfrais
judiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 300 fr. (trois cents francs) pour I’ appel ant

A.S. et a 300 fr. (trois cents francs) pour I’ intimée O. , sont
provisoirement laissés alacharge de I’ Etat. VI . L'indemnité d'office de Me Malory Fagone,
conseil del'appelant A.S. , est arrétée & 2'050 fr. 50 (deux mille cinquante francs et
cinguante centimes), débours compris. VII . L’ indemnité d’ office de Me L orena Montagna,
consell del’intimée O. , est arrétée a 2'224 fr. 55 (deux mille deux cent
vingt-quatre francs et cinquante-cing centimes), TVA et débours compris. VIII . Les
bénéficiaires de I’ assistance judiciaire sont tenus au remboursement des frais judiciaires et
des indemnités de leur conseil d’ office respectif provisoirement mis alacharge del’ Etat,
dés qu’ils seront en mesure de le faire. I X. Les dépens sont compensés. X. L’ arrét est
exécutoire. Lajuge unique : Lagreffiére: Du Le présent arrét, dont larédaction a
€té approuveée a huis clos, est notifié en expédition compléte a: m Me Malory Fagone (pour
A.S. ), m Me Lorena Montagna (pour O. ), et communiqué, par I'envoi de
photocopies, &: m M. le Président du Tribunal civil de I’ arrondissement de la Broye et du
Nord vaudois ; - DGEJ, ORPM Nord ; - Espace Contact de I'Association Le Chételard ; - Dr
Roland Burren. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), le cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur
litigieuse séleve au moins & 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail a
loyer, a2 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral dansles trente jours qui suivent la présente notification (art. 100a. 1LTF). La
greffiere:
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alaprocédure d appel, ses débours se montant a 100 fr. 50. Ce décompte apparait correct et
peut étre admis, hormis le montant des débours, qui sont fixés en deuxieme instance a2 %
et non 5 % du défraiement horstaxe (art. 3bisal. 1 RAJ[reéglement sur |’ assistance
judiciaire en matiere civile du 7 décembre 2010 ; BLV 211.02.3]). Il s'ensuit qu’ au tarif
horaire de 180 fr. pour I’avocat (art. 2 a. 1 let. aRAJ), I'indemnité d’ office de Me Fagone
doit étre arrétée a 2'010 fr., plus 40 fr. 20 atitre de débours, soit une indemnité totale de
2'050 fr. 50, Me Fagone n’ étant pour le surplus pas soumise ala TVA.
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et 19 octobre 2022 ; 2, 3, 11 et 14 novembre 2022 ; 5, 6, 7 et 8 décembre 2022), pour un
tempstotal de 5 h. 03. Ce temps reste excessif, malgré les réductions annoncées par Me
Montagna. On rappellera a cetitre que I'avocat d'office ne saurait étre rétribué pour des
activités qui ne sont pas nécessaires ala défense des intéréts de I'assisté ou qui consistent en
un soutien moral (ATF 109 1a 107 consid. 3b; TF 5D_4/2016 précité consid. 4.3.3). Le
décompte sera en conséquence réduit de ce chef de 2 h. 00, 3 h. 00 en chiffres arrondis
apparaissant suffisantes pour un suivi adéquat du dossier. Finalement, les opérations de Me
Montagna seront indemnisées a hauteur de 11 h. 15 (15 h. 15—-1h. 00 -1 h. 00— 2 h. 00),
ce qui correspond a une indemnité de 2'025 fr., plus 40 fr. 50 atitre de débours et 159 fr. 05
atitrede TVA (7.7 %) sur le tout, soit une indemnité totale de 2'224 fr. 55.
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