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Regeste

OBLIGATION D'ENTRETIEN, MESURE PROVISIONNELLE, MODIFICATION DES
CIRCONSTANCES| 179 CC, 276 CPC (CH)

Erwagungen

E.71

Dans son ordonnance du 4 septembre 2020, |a présidente avait estimé e revenu mensuel net
de |’ appelant aun total de 38'961 fr. 10, composé de son salaire servi par U. de

7'358 fr. ains que de ses indemnités de départ payées en février 2020 par [...], ascendant a
31'603 fr. 10 par mois. Ce dernier montant correspondait a une indemnité nette globale de
379'237 fr. 50 répartie sur douze mois. Pour rappel, le salaire net arrondi réalisé aupres de
[...] avait été estimé a 21'715 fr. par mois dans I'ordonnance de 2018.

E.7.2

Au vu des chiffres qui précédent, force est de constater que le revenu percu par I’ appelant,
soit 7'358 fr. , respectivement 12'980 fr. , est notablement et durablement inférieur a celui
gu’il percevait précédemment.

E.81

Les contributions d entretien, pour les enfants comme pour |’ époux ou ex-époux, doivent
étre calcul ées en suivant la méthode du minimum vital avec répartition de I’ excédent, dite
en deux étapes (ATF 147 111 293 consid. 4 ; ATF 147 111 265 consid. 6.6, SJ12021 | 316).
Selon cette méthode, 1es besoins des parties sont déterminés en prenant, comme point de
départ, le minimum vital du droit des poursuites, les Lignes directrices pour le calcul du
minimum vital du droit des poursuites selon I’art. 93 LP (loi fédérale sur la poursuite pour
dettes et lafaillite du 11 avril 1889 ; RS 281.1) du 1 er juillet 2009, établies par la
Conférence des préposés aux poursuites et faillites de Suisse, servant a cet égard de point de
départ. Ce minimum vital se compose d'un montant de base —frais pour I’ aimentation, les
vétements et le linge, les soins corporels et de santé, |’ éclairage, le courant électrique ou le
gaz, etc. — et de suppléments, qualifiés de dépenses indispensables ou charges
incompressibles. En dérogation a ces Lignes directrices, il faut cependant prendre en
compte chez chaque enfant une part au logement — a calculer en fonction d’ un pourcentage
du loyer effectif adapté au nombre d’ enfants et au montant du loyer (TF 5A_271/2012 du
12 novembre 2012 consid. 3.2.2) pour autant que celui-ci ne soit pas disproportionné au
regard des besoins et de |a situation économique concreéte (dans le cas contraire, le loyer
doit étre ramené alalimite admissible : TF 5A_767/2016 du 30 janvier 2017 consid. 3.3.1;
TF 5A_1029/2015 du 1 er juin 2016 consid. 4.3.1 ; ATF 129 |11 526 consid. 3) et adéduire
des codts de logement du parent gardien (TF 5A_464/2012 du 30 novembre 2012 consid.
4.6.3; CACI 29 juin 2017/269 consid. 3.3.3) ou des deux parents en cas de garde alternée



(TF 5A_583/2018 du 18 janvier 2019 consid. 5.1) — et les colts de garde par destiers. Ces
deux postes, compl étés par les suppléments admis par les Lignes directrices (frais

d’ acquisition du revenu, primes d’ assurance-maladie obligatoire, frais de scolarité, frais
particuliers liés ala santé), doivent étre gjoutés au montant de base. En présence de moyens
limités, il faut s en tenir acelapour les colts directs ainsi que pour I’ éventuelle contribution
de prise en charge. Un éventuel manco au sens des art. 287alet. ¢ CC et 301alet. ¢ CPC ne
pourrad’ailleurs se rapporter qu’ a ces valeurs, a savoir qu’ une situation de manco ne sera
donnée que si le minimum vital LP ne peut étre entiérement couvert en ce qui concerne les
colts directs et/ou la contribution de prise en charge (ATF 147 111 265 consid. 7.2 et les

réf. citées).

E.82

L’ entretien convenable n’ étant pas une valeur fixe, mais une valeur dynamique dépendant
des moyens adisposition (ATF 147 111 265 consid. 5.4 et 7.2), dés que les moyens
financiers le permettent, |’ entretien convenable doit étre élargi a ce que I’on nommele
minimum vital du droit de lafamille. Chez les parents, appartiennent typiquement a

I’ entretien convenable les impéts, puis des forfaits pour latélécommunication et les
assurances, les frais de formation continue indispensables, des frais de logement
correspondant ala situation réelle plutot qu’ au minimum vital du droit des poursuites, les
frais d’ exercice du droit de visite et encore un montant adapté pour I’ amortissement des
dettes ; dans des circonstances favorables, il est encore possible de prendre en compte les
primes d’ assurance maladie complémentaire et, le cas échéant, des dépenses de prévoyance
adesingtitutions privées de la part de travailleurs indépendants (ATF 147 111 265

consid. 7.2).

E.83

Dans lamesure ou, apres la couverture du minimum vital élargi du droit de lafamille de
tous lesintéresses, il reste des ressources (excédent), les colts directs des enfants —
respectivement la contribution destinée a couvrir ces colts — peuvent étre augmentes par

I attribution d’ une part de cet excédent. La prise en compte dans les colts directs de I’ enfant
— que ceux-ci soient limités au minimum vital LP ou élargis au minimum vital du droit de la
famille — d’ un multiple du montant de base ou d’ autres dépenses, comme les frais de
voyage ou de loisirs, est inadmissible, ces dépenses devant étre financées par la répartition
d’ un éventuel excédent. En revanche, la contribution de prise en charge reste en tous les cas
limitée au minimum vital élargi du droit de lafamille, méme en cas de situation financiere
supérieure alamoyenne (ATF 147 111 265 consid. 7.2 ; ATF 144 111 377 consid. 7.1.4).

E.91

Au mois d avril 2021, soit au moment du dép6t de larequéte, et au mois de mai suivant,

I’ appelant percevait un revenu de 7'358 francs. Selon I’ appelant, ses charges s élevaient a
cette époque a 6'485 fr. — hors troisieéme pilier par 495 fr., qui n’est pas une charge du
minimum vital du droit de lafamille. Son revenu ne lui permettait pas de s acquitter de la
pension en faveur de son épouse a ce stade. Force est toutefois de constater que, desle 1 er
juin 2021, lasituation de |’ appelant était la suivante :

E.9.2

Déslemoisde juin 2021, le revenu mensuel del’ appelant s élevait a 12'890 fr. (cf. supra
consid. 6.4).



E.93

Avec un revenu mensuel de 12'980 fr. et des pensions versées de |’ ordre de 4'000 fr., le
revenu net imposable de |” appel ant peut étre estimé 107'760 fr., ce qui représente, selon le
site de I’ Administration fédérale des contributions, une charge fiscale de 1'997 fr. 25 par
mois (23'967 fr./ 12), montant arrondi a 2'000 francs. Les charges de |’ appelant, hors
assurance-vie, qui ne constitue pas une charge du minimum vital du droit des poursuites ou
du droit de lafamille, peuvent ainsi étre estimées a 6'933 fr. 10 (cf. supra ch. 5b).

E.94

Onreléeveraqu’il ne peut pas étre tenu compte des autres dépenses allégées par I’ appelant,
soit lefait qu'il dépenserait avec sa carte de crédit pres de 6'000 fr. par mois en biens de
consommation, laméthode du train de vie n’ éant pasici applicable. Pour ce qui est des
dettes contractées apres la séparation, il ne peut pas en étre tenu compte. S’ agissant enfin de
I” absence de |locataires dans le logement des parties, on ne saurait tenir compte du colt de
deux loyers dans les charges de |’ appelant au regard de la situation financiére des parties.

E.10.1
L’ appelant soutient que les charges de I’ intimée ne s' éléveraient gu’a 900 EUR par mois.

E.10.2

Lorsque le débiteur — ou le créancier (Juge unique CACI 29 septembre 2016/535) —
d'entretien vit al'étranger, il y alieu de tenir compte, lors du calcul du montant de base, du
niveau de vie de ce pays (TF 5A_685/2018 du 15 mai 2019 consid. 4.7 et les réf. citées;
CACI 13 feévrier 2020/74). Dans un arrét du 24 octobre 2011, le Tribunal fédéral aadmis
une réduction de 15% pour une personne seule domiciliée en France (TF 5A_462/2010 du
24 octobre 2011 consid. 3.1). Lajurisprudence cantonale vaudoise, plus récente, prévoit une
réduction de 30% du montant de base mensuel pour une personne vivant en France (Juge
unique CACI 2 aot 2021/376 consid. 7.2.2 ; Juge unique CACI 9 novembre 2018/637
consid. 3.2 et les références citées). On peut ainsi tenir compte, pour I’intimée, d’un
montant de base de 840 fr. (1'200 fr. — 30 %).

E.10.3

Selon le simulateur : https://simulateur-ir-ifi.impots.gouv.fr/cgi-bin/calc-2022.cgi, une
personne seule qui percoit des pensions de 48'000 fr. (4'000 fr. x 12) par an et une retraite de
13'956 fr. (1'163 fr. x 12) doit S acquitter d’ une charge fiscale annuelle de 8090 EUR, ce
qui représente environ 675 fr. par mois, en considérant que I’ Euro équivaut au Franc suisse.

E. 104

S additionnent encore a ces deux montants le co(t de |’ assurance-maladie, par 97 fr., et des
frais médicaux non remboursés qui peuvent étre retenus a hauteur de 200 fr. au lieu de 250
fr., puisque les frais retenus dans I’ ordonnance du 18 juillet 2018 comprenaient al’ époque
desfrais esthétique, qui ne sont pas une charge du minimum vital. S gjoutent encore les
frais de logement, par 2'229 francs.

E. 105

Les charges de I’intimée, arrétées selon la méthode du minimum vital du droit de lafamille
s élevent ainsi a4'041 fr. (cf. suprach. 6b). Le budget de |’ intimée présente ainsi un manco
de 2'878 fr. (1'163 fr. — 4'041 fr.).



E. 11

Désle 1 erjuin 2021, en tenant compte d’ un revenu de 12'980 fr. et de charges de 6'933 fr.
10, le budget de I’ appelant présente un disponible de 6'046 fr. 90, avec lequel il doit couvrir
le manco de I’intimée, par 2'878 fr., ce qui laisse subsister un excédent de 3'168 fr. 90, a
diviser par deux, soit 1'584 fr. 45 pour chaque partie, ce qui représente une pension de 4'462
fr. 45, soit un montant supérieur ala pension actuellement fixée. Le salaire percu par

I’ appelant au moment du dépdt de la requéte, quand bien méme était-il notablement
inférieur a celui percu al’ époque de lafixation de la pension, ne justifie pas de modifier
celle-ci. En effet, désle 1 er juin 2021, I’ appelant était en mesure de s acquitter d’ une
pension qui aurait été supérieure a celle actuellement payée s elle avait été fixée a ce stade.
Le fait nouveau, soit la baisse de revenu, ne justifie des lors pas de revoir la pension en
faveur del’intimée, faute d’impact durable sur celle-ci.

E. 12

Pour le surplus, faute de grief sur le principe du maintien de |’ avis aux débiteurs, la
conclusion de I’ appelant tendant ala suppression de |’ avis au débiteur apparait n’ étre

gu’ accessoire a celle tendant ala suppression des contributions d entretien. |1 n'y adéslors
pas lieu d’ entrer en matiére sur cette conclusion, vu le maintien des contributions.

E.13.1
Auvu de ce qui précede, |’ appel doit étre rejeté et I’ ordonnance entreprise confirmée.

E.13.2

Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 1'400 fr., soit 1'200 fr. pour |’ appel et
200 fr. pour la procédure d’ effet suspensif (art. 7, 60 et 65 al. 4 TFJC [tarif desfrais
judiciaires civils du 28 septembre 2010 ; BLV 270.11.5]), seront mis alacharge de

I” appelant qui succombe (art. 106 al. 1 CPC).

E. 133

L’ appelant verseraal’intimée la somme de 2'000 fr. atitre de dépens de deuxiéme instance
(art. 7 TDC [tarif des dépens en matiére civile du 23 novembre 2010 ; BLV 270.11.6]).

E. 134

Il sera statué sur larequéte d assistance judiciaire de I’ intimée dans un prononcé séparé. Par
ces motifs, le juge unique de la Cour d appel civile prononce: |. L’ appel est rejeté. |1.

L’ ordonnance est confirmée. 111. Lesfrais judiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 1'400
fr. (mille quatre cents francs), sont mis ala charge de I’ appelant X. V.

L’ appelant X. doit verser al’intiméeD. la somme de 2'000 (deux mille
francs) atitre de dépens de deuxiéme instance. V. Il sera statué sur larequéte d’ assistance
judiciairedel’intiméeD. dans un prononceé séparé V1. L’ arrét est exécutoire. Le
juge unique : Lagreffiere: Du Le présent arrét, dont la rédaction a été approuvée a
huis clos, est notifié en expédition compléte a: m Me Pierre Ventura (pour X. ), m
Me Baptiste Savoy (pour D. ), et communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m
Mme la Présidente du Tribunal civil de |’ arrondissement de La Cote. Le juge unique dela
Cour d'appel civile considere que lavaleur litigieuse est supérieure a 30'000 francs. Le
présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au
sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), le cas
échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse



séléve au moins a 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail aloyer, a
30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question juridique
de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans
les trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Lagreffiere:
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