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Regeste

ASSISTANCE JUDICIAIRE, PROCEDURE SOMMAIRE, ADMINISTRATION DES
PREUVES, DEMEURE DU CREANCIER, EXPULSION DE LOCATAIRE | 257d CO,
117 CPC (CH), 118 . 1 let. ¢ CPC (CH), 319 let. b CPC (CH), 322 a. 1 CPC (CH)

Erwagungen

E.1l

L'art. 319 let. b ch. 1 CPC ouvre lavoie du recours contre les décisions et ordonnances
d'instruction de premiére instance pour lesquelles un recours est expressément prévu par la
loi. Tel est le cas en |'espéce, un recours étant expressément prévu par laloi sagissant de
décisions refusant ou retirant totalement ou partiellement |'assistance judiciaire au sens de
I'art. 121 CPC. Le prononcé statuant sur une requéte d’ assistance judiciaire étant régi par la
procédure sommaire (art. 119 al. 3 CPC), le recours, écrit et motivé, doit S exercer dans un
délai dedix jours (art. 321 a. 2 CPC). Il est introduit auprés de I’ instance de recours, soit en
I” occurrence la Chambre des recours civile (art. 73 a. 1 LOJV [loi d' organisation judiciaire
du 12 décembre 1979 ; BLV 173.01]).

E.12
En I'espece, écrit, motive et formé en temps utile par une partie qui aun intérét digne de
protection (art. 59 al. 2 let. a CPC), le recours est recevable.

E.21

Lerecours est recevable pour violation du droit (art. 320 let. a CPC) et constatation
manifestement inexacte des faits (art. 320 let. b CPC). L'autorité de recours dispose d'un
plein pouvoir d'examen sagissant de laviolation du droit (Jeandin, Commentaire romand,
Code de procédure civile [ci-aprés : CR-CPC], 2 e éd., Bale 2019, nn. 2 et 3 ad art. 320
CPC ; Spuhler, Basler Kommentar, Schweizerische Zivilprozess-ordnung [ZPO], 3 e éd.,
Bale 2017, n. 26 ad art. 319 CPC) ; elle revoit librement les questions de droit soulevées par
le recourant et peut substituer ses propres motifs a ceux de |'autorité précédente ou du
recourant (Spuhler, op. cit., n. 1 ad art. 320 CPC ; Hohl, Procédure civile, tomell, 2 e éd.,
Berne 2010, n. 2508 p. 452). Sagissant des faits, toutefois, le pouvoir d'examen dont
dispose I'autorité saisie d'un recours est plus restreint qu'en appel, le grief de la constatation
manifestement inexacte des faits se recoupant avec celui de I'arbitraire au sensdel’ art. 9 de
la Constitution fédérale (Jeandin, CR-CPC, nn. 4 et 5 ad art. 320 CPC et les références
citées). Le pouvoir d'examen de la Chambre des recours est donc limité al'arbitraire
sagissant des faits retenus par |'autorité précédente (TF 4D_30/2017 du 5 décembre 2017
consid. 2.2 et réf. cit.).

E.22



SelonI’art. 326 a. 1 CPC, les conclusions, les allégations de faits et les preuves nouvelles
sont irrecevables. En I’ espéce, |es piéces produites par larecourante al’ appui de son
recours figurent déja au dossier de premiére instance et sont ainsi recevables, al’ exception
de I’ acte de recours du 2 septembre 2021 déposé aupres de la Chambre de céans contre la
décision rejetant sa demande de récusation (cf. suprach. 2). Toutefois, cette piece n’ est pas
pertinente.

E.31

Larecourante estime que la juge de paix n’a pas tenu compte de sa situation financiére
défavorable dont elle lui aurait été présenté le budget en détail. Elle prétend aussi que la
défense de sesintéréts aurait nécessité la désignation d’ un conseil d’ office en la personne de
Me Nicolas Mattenberger, tant sous |’ angle juridigue que sous I’ angle de la compréhension,
étant de langue maternelle anglaise et ne s’ exprimant pas correctement en frangais. En
outre, ellefait valoir que lajuge de paix serait partiale a son égard dés lors qu’ elle aurait
apprécié que sa cause relevant « d’ une procédure simple, notamment en ce qui concerne

I administration des preuves, |’ assistance d’ un mandataire professionnel d’ office ne se
justifie pas ». Or, selon larecourante, I'intimée aurait été assistée de deux cabinets

d’ avocats dans le cadre de cette procédure. Enfin, elle fait valoir que larésiliation de son
bail serait injustifiée et gqu’ elle S'y serait opposée. Elle reproche ainsi alajuge de paix une
violationdel’art. 29 al. 2 et 3 Cst.

E.321

En vertu de I'art. 117 CPC, une personne adroit al'assistance judiciaire si elle ne dispose
pas de ressources suffisantes (let. @) et si sa cause ne parait pas dépourvue de toute chance
de succes (let. b), ces conditions étant cumulatives (TF 5A_396/2018 du 29 juin 2018
consid. 5.1). Selon I'art. 118 a. 1 let. ¢ CPC, |'assistance judiciaire comprend la commission
d'office d'un consell juridigue lorsque la défense des droits du requérant I'exige, en
particulier lorsque la partie adverse est assistée d'un avocat. Les art. 117 ss CPC
concrétisent les principes que le Tribunal fédéral adégagésdel'art. 29a. 2eta. 3Cst., I'al.
2 prévoyant que les parties ont le droit d’ étre entendues et I’ al. 3 prévoyant que toute
personne qui ne dispose pas de ressources suffisantes a droit, a moins que sa cause paraisse
dépourvue de toute chance de succes, al’ assistance judiciaire gratuite, ainsi qu’'a

| assistance gratuite d’ un défenseur, dans |a mesure ou la sauvegarde de ses droits le
requiert (ATF 138 |11 217 consid. 2.2.3). Lajurisprudence développée a cet égard est ainsi
pertinente pour l'interprétation des art. 117 ss CPC, en particulier aussi sagissant de la
nécessité d'un avocat commis d'office (TF 4A_331/2021 du 7 septembre 2021 consid. 4.1 et
réf. cit.).

E.3211

Selon lajurisprudence, il se justifie en principe de désigner un avocat d'office al'indigent
lorsque la situation juridique de celui-ci est susceptible d'étre affectée de maniére
particulierement grave. Lorsgue, sans étre d'une portée aussi capitale, la procédure en
guestion met sérieusement en cause les intéréts de I'indigent, il faut en outre que I'affaire
présente des difficultés en fait et en droit que le requérant ou son représentant |égal ne
peuvent surmonter seuls (TF 4A_331/2021 du 7 septembre 2021 consid. 4.1 et réf. cit.).
Outre la complexité des questions de fait et de droit, ainsi que les particularités que
présentent les régles de procédure applicables, il faut également tenir compte des raisons
inhérentes a la personne concernée, telles que I'age, la situation sociae, les connaissances



linguistiques et, en général, la capacité a sorienter dans la procédure (TF 4A_331/2021 du

E.3.21.2

Une personne est indigente lorsqu'elle n'est pas en mesure d'assumer lesfraisdela
procédure sans porter atteinte au minimum nécessaire a son entretien et a celui de safamille
(ATF 144111 531 consid. 4.1 ; ATF 141 111 369 consid. 4.1 ; ATF 1351 221 consid. 5.1 ;
ATF 1281 225 consid. 2.5.1 ; ATF 127 |1 202 consid. 3b). I convient de prendre en
considération |'ensemble de la situation financiére du requérant au moment ou la demande
est présentée, celui-ci devant indiquer de maniére compléte et établir autant que possible ses
revenus (gains accessoires compris), sa situation de fortune, ses éventuelles créances envers
destiers, et, d'un autre coté, ses charges d entretien et les engagements financiers auxquels
il ne peut échapper (ATF 141 111 369 consid. 4.1 ; TF 5A_591/2020 du 17 novembre 2020
consid. 3.1; TF 5A_181/2019 du 27 mai 2019 consid. 3.1.1 ; CREC 14 février 2017/71). La
maxime inquisitoire applicable ala procédure portant sur I’ octroi ou le refus de |’ assistance
judiciaire est limitée par le devoir de collaborer des parties (Message du 28 juin 2006 rel atif
au CPC, FF 2006 p. 6914 ininitio ; TF 4A_114/2013 du 20 juin 2013 consid. 4.3.1 et les
références citées).

E.33

La recourante reproche au premier juge sa partialité a son égard. Cette question a dgja été
tranchée par arrét du 27 septembre 2021 de la Cour administrative, confirmant la décision
de rgjet de larequéte de récusation déposée par larecourante. Celle-ci n’ allegue pas avoir
recouru contre cet arrét, de sorte que cet aspect ne saurait influer ici.

E.34

Si lamotivation du premier juge est succincte en ce qui concerne son refus d octroyer

|” assistance d’ un mandataire professionnel dans le cadre d’ une procédure simple ala
recourante, notamment en ce qui concerne I’ administration des preuves, elle est néanmoins
fondée. Contrairement a ce qu’ allégue larecourante, il ressort de ses écritures, tant de
premiére instance que de recours, que son niveau de francais est suffisant pour s exprimer et
pour comprendre les écritures qui lui ont été adressées et, partant, les déclarations qui le
seront en cours d’ une future audience. Aingi, il n’est pas établi qu’ elle ne maitrise pasle
francais et qu’' un consell d office aurait été ou sera nécessaire a cet égard. Quant au fait que
I”intimée soit assistée d’ un conseil, soit un agent d’ affaires qui a changé en cours de
procédure, il n’est pas déterminant, les circonstances du cas d’ espéce devant étre
examinées. En I’ occurrence, la recourante requiert |’ assistance judiciaire dans le cadre

d’ une procédure en protection des cas clairs selon I’ art. 257 CPC applicable alarequéte en
expulsion de I'intimée fondée sur I’ art. 257d CO. Or, larecourante elle-méme allégue
sous-louer son appartement pour payer son loyer, de sorte qu’elle n’a pas établi qu’elle
pourrait perdre son logement dans le cadre de la présente procédure, comme elle le prétend.
De plus, elle ne démontre pas que cette procédure présenterait des difficultés en fait et en
droit qu’ elle ne peut surmonter seule. |1 ressort de ses écritures adressées le 10 octobre 2021
au premier juge qu’ elle acomprisles enjeux de la procédure, les griefs qui lui sont
reprochés, auxquels elle arépondu en motivant ses allégations. En particulier, elle expose
clairement a quelle date elle aurait payé les loyers, qui seraient objet de la mise en demeure
selon I’art. 257d a. 1 CO, de sorte que larésiliation de son bail ne serait pas valable et
I’expulsion injustifiée. Larecourante allegue avoir contesté larésiliation auprées de la
Commission de conciliation. Elle ne dit toutefois pas en quoi celaimposerait en procédure



d’ expulsion |’ assistance d’ un conseil d office, celad’ autant plus que I’ annulation d’ une
résiliation donnée conformément al’art. 257d a. 2 CO ne peut intervenir que dans des cas
« trés exceptionnels » (TF 4A_550/2020 du 29 avril 2021 consid. 8.2 et réf. cit.) dont la
recourante ne dit rien. Enfin, I’ administration des preuves en matiére de procédure en
protection des cas clairs est ssimple, en ce sens que |’ état de fait doit étre non-litigieux ou
susceptible d’ étre immédiatement prouve, essentiellement sur la base de piéces (Bohnet,
CR-CPC, 2 eéd. 2019, nn. 7 sset 10 ssad art. 257 CPC). Si le défendeur fait valoir des
moyens — objections ou exceptions — qui N’ apparaissent pas d’ embl ée vouées a |’ échec et
qui supposent une administration des preuves plus complexe, la protection devra étre
refusée et larequéte déclarée irrecevable (Bohnet, CR-CPC, n. 12 et n. 23 ad art. 257 CPC).
En outre, pour accorder la protection des cas clairs, la situation juridique doit étre claire, ce
qui est considéré étre le cas en matiere d’ expulsion, lorsqu’ un congé est donné pour cause
de demeure avérée du locataire et que les régles formelles de résiliation ont été respectées
(Bohnet, CR-CPC, n. 13 ad art. 257 CPC). Les ééments qui précédent permettent de
constater que |" assistance d’ un mandataire professionnel ne se justifie pas, de sorte que la
décision entreprise doit étre confirmée sur ce point pour ce motif dgja. Ce qui précede rend
sans objet les griefs soulevés par la recourante quant & sa situation financiére, déslors que
|” assistance d’ un avocat ne peut de toute facon lui étre accordée, n’en remplissant pas les
conditions prévues par I'art. 118 a. 1 let. ¢ CPC. Au vu de ces considérations, la décision
guerellée ne préte pas le flanc alacritique et ne viole en particulier paslesart. 117 et 118
CPC, ni I’art. 29 al. 2 et 3 Cst. 4. Compte tenu de ce qui précede, le recours, manifestement
infondé, doit étre rejeté et la décision querellée doit étre confirmée. L’ arrét peut étre rendu
sans frais judiciaires de deuxiéme instance (art. 119 al. 6 CPC). Par ces motifs, la Chambre
desrecours civile du Tribunal cantonal, en application de I'art. 322 al. 1 CPC, prononce: I.
Lerecoursest rgjeté. 11. Ladécision est confirmeée. I11. L’ arrét, rendu sesfrais, est
exécutoire. Le président : Lagreffiére: Du L'arrét qui précéde est notifié en expédition
compléte, par I'envoi de photocopies, a: m MmeW. . Le présent arrét peut faire
I'objet d'un recours en matiere civile devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72ssLTF
(loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dans les affaires pécuniaires, le
recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000
fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail aloyer, @ 30'000 fr. dans les autres cas, a
moins que la contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces
recours doivent étre déposes devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la
présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet arrét est communiqué, par I'envoi de
photocopies, a: m Mme la Juge de paix du district de Lausanne. La greffiére:

E.7

septembre 2021consid. 4.1 et réf. cit.). Le fait que la partie adverse soit assistée d'un avocat
joue aussi unrole (cf. art. 118 al. 1 let. ¢ CPC). Toutefois, méme dans ce cas, la désignation
d'un conseil juridique d'office n'est pas automatique et il convient d'examiner les
circonstances du cas d'espéce (TF 4A_331/2021 du 7 septembre 2021consid. 4.1 et réf. cit.).
Le Tribunal fédéral a confirmé le refus d’ assistance judiciaire lorsque la cause en résiliation
de bail pour défaut de paiement de loyer était simple (TF 4A_384/2015 du 24 septembre
2015 consid. 4.1 et 4.2 ; cf. CREC 20 avril 2021/126 consid. 3.2.3).
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