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Regeste

DELAI DE GARDE, CALCUL DU DELAI, PROCEDURE SOMMAIRE | 138 4. 3let. a
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Volltext
Vaud Tribunal cantonal Cour d'appel civile 21.05.2015 HC / 2015/ 433

DELAI DE GARDE, CALCUL DU DELAI, PROCEDURE SOMMAIRE | 138 d. 3 let. a
CPC (CH), 312 d. 1 CPC (CH), 314 al. 1 CPC (CH)

TRIBUNAL CANTONAL JL15.004495-150780 253 cour d’ appel CIVILE

Arrét du 21 mai 2015
Composition : M. Colombini , président MM. Giroud et Krieger, juges Greffiere
; Mme Egger Rochat ***** Art. 138 al. 3 let. a, 312 al. 1 et 314 a. 1 CPC Statuant
ahws clossur I’ appel interjeté par Q. , aLausanne, intimé, contre I’ ordonnance
d’ expulsion rendue le 16 avril 2015 par le Juge de paix du district de Lausanne dans la
cause divisant I’ appelant d’ avec U. , aLausanne, requérante, la Cour d’ appel
civile du Tribunal cantonal considéere : En fait et en droit : 1. Par ordonnance d’ expulsion du
16 avril 2015, le Juge de paix du district de Lausanne a notamment ordonné a H.
et Q. de quitter et rendre libres pour le vendredi 15 mai 2015 amidi, les locaux
occupés dans |I’'immeuble sis a Lausanne, avenue [ ...] (appartement de 3.5 piécesau 5 éme
€tage et une cave). 2. Par courrier du 15 mai 2015, recu le méme jour par la Justice de paix,
Q. aindiqué avoir regu la décision précitée en mains propres le 13 mai 2015. Il a
déclaré faire appel contre cette décision concluant alafixation d'un délai de six semaines
pour trouver un nouveau logement. 3. Selon I’art. 314 a. 1 CPC (Code de procédure civile
suisse du 19 décembre 2008, RS 272), le délai pour I’introduction de I’ appel est de dix jours
lorsque la décision attaguée a été rendue en procédure sommaire. Conformément a
I’art. 138 a. 1 CPC, les ordonnances sont notifiées par envoi recommandé ou d’ une autre
maniére contre accuse de réception. L’ al. 3 let. ade cette disposition précise que I’ acte est
réputé notifié en cas d envoi recommandé, lorsque celui-ci n’a pas étéretiré al’ expiration
d'un délai de sept jours acompter de |’ échec de laremise, si le destinataire devait s attendre
arecevoir lanatification. 4. En I’ espéce, |’ ordonnance querellée, rendue en application de la
procédure sommaire des art. 248 ss CPC, a été envoyée pour notification le 23 avril 2015.
Selon lamention de La Poste, |’ appelant a été avisé de la possibilité de retirer cet envoi le
24 avril 2015, dans un délai de garde échéant le 1 er mai 2015. En application de |’ art. 318
al. 3let. aCPC, le pli éait réputé avoir été notifié au plustard le 1 er mai 2015, de sorte que
le délai d’ appel arrivait a échéance le 11 mai 2015 au plustard (art. 314 a. 1 CPC). Déposé
au greffe de la Justice de paix le 15 mai 2015, I’ appel est tardif. Il est donc irrecevable. Au
demeurant, a supposer recevable, I’ appel aurait été infondé, I’ appelant ne contestant pas le
fait de ne pas avoir réglé |’ entier de I’ arriéré de loyers dans le délai comminatoire de trente




jours et ledélai d’ expulsion fixé par le juge de paix étant conforme alajurisprudence (un
délai de libération deslocaux de quinze avingt jours étant admissible selon la jurisprudence
cantonal e vaudoise, rendue sous I’ ancien droit cantonal de procédure et qui demeure
applicable sous I’ empire du CPC, cf. Guignard, in Procédures spécial es vaudoises,
Lausanne 2008, n. 2 ad art. 17 aL PEBL, p. 196 et les références). Par ces motifs, la Cour
d’ appel civile du Tribunal cantonal, statuant en application del'art. 312 al. 1 CPC, prononce
: 1. L’ appel estirrecevable. I1. L’ arrét, rendu sansfrais, est exécutoire. Le président :
Lagreffiére: Du L'arrét qui précéde, dont la rédaction a été approuvée a huis clos,
est notifiéa: m M. Mikaél Ferreiro, agent d’ affaires breveté (pour U. ), m M.
Q. . Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur
litigieuse séleve au moins & 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail a
loyer, a2 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral dansles trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet
arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m M. le Juge de paix du district de
Lausanne. Lagreffiere:
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