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Regeste

JUGEMENT DE DIVORCE, ACTION EN MODIFICATION, MESURE
PROVISIONNELLE, OBLIGATION D'ENTRETIEN | 129 CC, 261 CPC (CH)

Erwagungen

E.1l

a) Pour simplifier le proces, le juge peut notamment ordonner une jonction de causes (art.
125 |et. ¢ CPC [Code de procédure civile du 19 décembre 1908, RS 272]). Lajonction de
causes, comme la division de causes, n'est pas conditionnée par des critéres précis, tels que
la connexité pour lajonction ou |'absence de connexité pour ladivision. Le seul critéere est
celui de lasimplification du proces, selon I'appréciation du tribunal (Haldy, CPC
commenté, Bale 2011, n. 6 ad art. 125 CPC). En |'occurrence, les « appels » déposés par
AJ et B.J concernent le méme complexe de faits et laméme
problématique juridique. Dans ces conditions, il se justifie que les causes soient jointes pour
étre traitées dans le présent arrét. b) Le recours est recevable contre les décisions finales,
incidentes et provisionnelles de premiére instance qui ne peuvent faire |’ objet d' un appel
(art. 319 let. a CPC). L’ appel est recevable contre les ordonnances de mesures
provisionnelles (art. 308 al. 1 let. b CPC) dans les causes non patrimoniales ou dont la
valeur litigieuse est supérieure a 10’000 fr. (art. 308 a. 2 CPC). Les ordonnances de
mesures provisionnelles étant régies par la procédure sommaire, selon I’ art. 248 let. d CPC,
le délai pour I'introduction de |’ appel ou du recours est de dix jours (art. 314 al. 1 et 321 al.
2 CPC). c) En I’ espece, le jugement de divorce du 24 novembre 2011, dont la modification
est requise dans le cadre de |a présente procédure, prévoyait le versement par B.J.

d’ une contribution d’ entretien de 500 fr. en faveur son ex-épouse, et ce durant trois ans des
I’ entrée en force du jugement. Seule la contribution précitée étant litigieuse, la présente
cause est de nature patrimoniale. Compte tenu des féries, le jugement de divorce est devenu
définitif et exécutoire en janvier 2012, de sorte que la contribution d’ entretien en faveur de
AJ était due jusqu’ alafin du mois de janvier 2015. Le recourant B.J.

ayant conclu, sur mesures provisionnelles comme au fond, ace qu'il ne soit plus astreint a
verser la pension en faveur de son ex-épouse des le 1 er septembre 2013, lavaleur litigieuse
correspond tout au plus au montant de la contribution d’ entretien fixée par le jugement de
divorce pour la durée restant a courir dés la date a partir de laquelle sa suppression était
requise. Elle s éléve ainsi a 8500 fr. (500 x 17 pour |a période de septembre 2013 a janvier
2015). Lavaleur litigieuse étant inférieure a2 10'000 fr., seule la voie du recours est ouverte
(art. 319 let. a CPC). Déposés en temps utile par des parties qui y ont intérét (art. 59 al. 2
let. a CPC), dans une cause patrimoniale dont la valeur litigieuse est inférieure a 10'000 fr.,
les appelsde A.J. etdeB.J. seront traités comme des recours,
recevables en |’ état.



E.2

L'autorité de recours dispose d'un plein pouvoir d'examen sagissant de la violation du droit
(Spuhler, in Basler Kommentar ZPO, 2 e éd. Bale 2013, n. 12 ad art. 319 CPC). Ellerevoit
librement les questions de droit soulevées par |e recourant et peut substituer ses propres
motifs a ceux de I'autorité précédente ou du recourant (Hohl, Procédure civile, tomell, 2 e
éd., 2010, n. 2508, p. 452). Le pouvoir de cognition en droit de |’ instance supérieure saisie
d’un recours est le méme qu’ en cas d appel ordinaire (Jeandin, CPC commenté, Bale 2011,
n. 2 ad art. 320 CPC). Sagissant de la constatation manifestement inexacte des faits, comme
pour I'art. 97 al. 1 LTF (loi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005; RS 173.110), ce grief ne
permet que de corriger une erreur évidente, la notion se recoupant en définitive avec
I'appréciation arbitraire des preuves (Corboz et al., Commentaire de laL TF, Berne 2009, n.
19 ad art. 97 LTF, p. 941). Les constatations de fait et |’ appréciation des preuves sont
arbitraireslorsqu’ elles sont évidemment fausses, contredisent d’ une maniére choquante le
sentiment de lajustice et de |’ équité, reposent sur une inadvertance manifeste ou un abus du
pouvoir d’ appréciation, par exemple si I’ autorité s est laissée guider par des considérations
aberrantes ou arefusé de tenir compte de faits ou de preuves manifestement décisifs. Une
constatation de fait n’est donc pas arbitraire pour la seule raison que la version retenue par
le juge ne coincide pas avec celle du recourant. Encore faut-il que |’ appréciation des
preuves soit manifestement insoutenable, en contradiction flagrante avec la situation
effective, qu’ elle repose sur une inadvertance manifeste, ou encore quelle heurte de fagon
grossiere le sentiment de lajustice et de I’ équité (ATF 1291 8 c. 2.1). Dées lors quaucune
disposition spéciale de laloi ne la prévoit, la production de piéces nouvelles en deuxieme
instance est prohibée (art. 326 CPC).

E.3

Selonl’art. 129 a. 1 CC, lamodification de la contribution d’ entretien aprés divorce
suppose que des faits nouveaux importants et durables interviennent dans la situation
financiére d’ une des parties, qui commandent une réglementation différente. La procédure
de modification n"aen effet pas pour but de corriger le premier jugement, mais de |” adapter
aux circonstances nouvelles. Le caractére notable de la modification se déterminein
concreto , en fonction de chague cas particulier, en comparant les situations avant et apresle
changement de circonstances (cf. ATF 118 1l 229 c. 3ap. 232). Des comparai sons en
pourcentages des revenus peuvent représenter un indice utile, mais ne dispensent pasle juge
d’une analyse concréte du cas d’ espece (TF 5A_93/2011 du 13 septembre 2011 ¢. 6.1 ; ATF
11811 229 c. 3q). Ainsi une modification de revenu de 10 a 15% peut se révéler suffisante
lorsque la capacité économique des parties est restreinte, tandis qu’ une modification de
revenu de 15 & 20% est nécessaire lorsque la situation économique des parties est bonne (TF
5C.197/2003 du 30 avril 2004 c. 3.3 ; Pichonnaz, Commentaire romand, n. 33 ad art. 129
CC). Il importe par ailleurs de prendre en compte tous les facteurs susceptibles de
provoguer une modification durable, & savoir non seulement la diminution de revenu mais
également |’ augmentation de charges, ces facteurs devant étre appréciés globa ement

(CACI 26 avril 2012/195). Recoursde A.J.

E.4
a) Larecourante A.J. se plaint d’ une constatation inexacte des faits pertinents,
arguant quel’intimé B.J. exercerait un contréle semblable a celui d’ un employeur

sur la société qui I’employait, [...], et sur son nouvel employeur, [...], de sorte que la baisse
alléguée de ses revenus ne saurait étre prise en compte. Elle en veut pour preuve les piéces



relatives a ces deux sociétés, produites dans le cadre de son appel (recte : recours). b) Les
éléments de fait nouveaux que larecourante avance al’ appui de son écriture, en lien
notamment avec les sociétés|...] et [...], sont comme on |’avu irrecevables et ne sauraient
étre pris en considération dans |e cadre de I’ examen du présent recours. | ressort de

I’ ordonnance entreprise qu’ al’ époque du jugement de divorce, I’intimé travaillait en qualité
de peintre aupres de [...] et réalisait a ce titre un revenu mensuel net de 5’143 fr.80. Dans sa
demande en modification et sa requéte de mesures provisionnelles et superprovisionnelles,
I’intimé aindiqué que son salaire net s élevait depuisjuillet 2013 a4 3'981 fr. 10, en se
référant a sa fiche de salaire du mois de juillet 2013, produite sous piéces 6 de son
bordereau de pieces du 10 septembre 2013. La piece en question laisse apparaitre, pour le
mois de juillet 2013, un salaire de 5'520 fr. bruts et de 4' 701 fr.10 nets, allocations
familiales (400 fr.) et frais de repas (320 fr.) compris, soit effectivement — comme retenu
par le premier juge —de 3'981 fr. 10 nets, sans les allocations familiales et les indemnités
repas. Sur la base du chiffre allégué atitre de nouveau salaire, le premier juge a calculé une
diminution de salaire de 23% et admis que la condition du changement notable était
réalisée. Partant, on ne déceéle aucun arbitraire dans la constatation des faits, rien
n’empéchant le premier juge de prendre appui sur le bulletin de salaire de B.J. de
I’entreprise [...] dejuillet 2013 pour arréter le salaire de celui-ci, a partir dejuillet 2013, &
3981 fr. 10, et constater une baisse des revenus de I’ ordre de 23%. Au regard de la
jurisprudence précitée, la condition du changement notable est déslorsréalisée. La
naissance d’ un nouvel enfant constitue par ailleurs également un fait nouveau a prendre en
considération dans le changement de situation. Il s ensuit que le recours déposé par la
recourante, qui ne souléve aucun autre grief que celui avancé en lien avec le salaire réalisé
par I'intimé au sein des soci étés susmentionnées, ne peut étre que rejeté. Recours de

B.J.

E.5

Le recourant B.J. remet en cause, pour sa part, le montant de ses charges
mensuelles incompressibles, arrétées a 2' 259 fr. par le premier juge. Il se plaint en
particulier du fait que les allocations familiales en faveur de safille[...] ont été retranchées
de la base mensuelle de celle-ci, et gue le montant de sa franchise annuelle mensualisée n’a
pas été gjouté a celui de sa prime d’ assurance-maladie obligatoire. Le recourant reproche
€galement au premier juge de ne pas avoir tenu compte de sa prime d’ assurance-maladie
obligatoire pour 2014, des frais liés au traitement d’ orthodontie de son fils[...], des amendes
de transports publiques de ce dernier, ainsi que des frais relatifs aux activités sportives des
enfants et de la franchise dont il doit S acquitter en remboursement de I’ assistance
judiciaire. Or, quoiqu’en dise le recourant, il est bien conforme alajurisprudence de
retrancher de la base mensuelle de I’ enfant |le montant des allocations familiales (arrét
5A_207/2009 du 21 octobre 2009 c. 3.2 et les références citées; cf. également ATF 128 11
305 c. 4b p. 310), soit en I’ espece 200 francs. Partant, le premier argument du recourant est
infondé. S agissant du montant de la franchise annuelle mensualisée (2500 fr. / 12, soit 208
fr. 33), celui-ci ne doit pas étre gjouté ala prime d’ assurance-maladie obligatoire, déslors
gue le recourant n’a pas rendu vraisemblable qu’il devra assumer des frais médicaux qui
dépasseront la franchise, comme par exemple en cas de maladie chronique (ATF 129 |1 242,
JT 2003 11 104). Quant aux montants des primes d’' assurance-maladie obligatoire 2014, il

s agit la de faits nouveaux, irrecevables en procédure de recours. || en vade méme des frais
liés au traitement orthodontique d’ [...], desfraisliés aux activités sportives des enfants et
du reglement des amendes de transports publiques d’ [...]. Enfin, lorsgue — comme en



I’ espéce — la situation financiere des parties est serrée, la franchise mensuelle dont I’ époux
doit s'acquitter en remboursement de I’ assistance judiciaire qui lui a été accordée ne doit
pas étre prise en compte dans les charges incompressibles (Juge délégué CACI 9 septembre
2011/238). En conclusion, les charges mensuelles incompressibles du recourant a prendre
en considération sont les mémes que celles retenues en premiére instance, ce qui conduit au
rejet du recours de B.J.

E.6

En définitive, les recours doivent étre rejetés et |'ordonnance confirmée. Les recourants
plaidant au bénéfice de I'assistance judiciaire, les frais judiciaires de deuxiéme instance,
fixésa 600 fr. (2x 300fr.) (art. 71 al. 1 TFJC [tarif desfraisjudiciaire civils du 28
septembre 2010; RSV 270.11.5] ; art. 122 al. 1 let. b CPC), sont laissés a la charge de I'Etat.
Conformément alaliste des opérations et des débours qu’ elle a produite, Me Anne-Rebecca
Bula, consell d' office du recourant, a droit a une indemnité de 1'403 fr. 80, comprenant un
défraiement de 1'344 fr. 60 et des débours de 59 fr. 20, TVA incluse (art. 2 et 3 RAJ
[Réglement sur I'assistance judiciaire en matiere civile du 7 décembre 2010; RSV
211.02.3]). Sur le vu de laliste des opérations qu'il a produite, Me Georges Raymond,
conseil d office de larecourante, a droit a une indemnité de 1'652 fr. 40, comprenant un
défraiement de 1'530 fr., plus 122 fr. 40 de TVA. Etant donné que Me Georges Raymond

N’ a pas réclamé de débours et qu’il obtient une indemnité plus importante que celle du
conseil d office du recourant —bien qu’il n’ait pas é&é invité a répondre au recours de ce
dernier —il n'y apaslieu d ajouter a son indemnité le montant forfaitaire des débours. Dans
lamesure de |’ art. 123 CPC, les bénéficiaires de |'assistance judiciaire sont tenus au
remboursement des fraisjudiciaires et de I’indemnité aleur conseil d’ office misalacharge
de |’ Etat. Les recourants ayant tous les deux succombé, les dépens peuvent étre compensés
(art. 106 al. 2 CPC et 122 al. 1 let. d CPC). Par ces motifs, la Chambre des recours civile du
Tribunal cantonal, statuant a huis clos, prononce : |. Lajonction des recours
PD13.039099-132306 et PD13.039099-132307 est ordonnée. 11. Les recours sont rej etés.
[11. L’ ordonnance est confirmée. IV. Les frais judiciaires de deuxieme instance, arrétés a
600 fr. (six cents francs), sont laissés alacharge de I’ Etat. V. L’ indemnité d’ office de Me

Georges Raymond, conseil de larecourante A.J. , st arrété a 1'652 fr. 40 (mille
six cent cinquante-deux francs et quarante centimes), TV A et débours compris. V1.
L’indemnité d’ office de Me Anne Rebecca Bula, conseil du recourant B.J. , est

arrété a1'403 fr. 80 (mille quatre cent trois francs et huitante centimes), TVA et débours
compris. VII. Les bénéficiaires de I’ assistance juridique sont, dans lamesure de |’ art. 123
CPC, tenus au remboursement des frais judiciaires et de |’ indemnité au consell d’ office mis
alachargedel’Etat. VIII. Les dépens sont compensés. | X . L’ arrét motivé est exécutoire.
Leprésident : Lagreffiere: Du5 mars 2014 Le dispositif de I'arrét qui précede est
communiqué par écrit aux intéressés. Lagreffiere: Du L'arrét qui précéde, dont larédaction
a été approuvée a huis clos, est notifié en expédition compléte, par I'envoi de photocopies, a
: m Me Georges Raymond (pour A.J. ), @ Me Anne-Rebecca Bula (pour

B.J. ). La Chambre des recours civile considere que la valeur litigieuse est
inférieure a 30'000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile
devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal
fédéral — RS 173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sens des art.
113 ssLTF. Dansles affaires pécuniaires, le recours en matiere civile n'est recevable que s
lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000 fr. en matiére de droit du travail et de droit du
bail aloyer, a30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une



question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le
Tribunal fédéral danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1
LTF). Cet arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m Mme la Présidente du
Tribunal civil de |’ arrondissement de Lausanne. Lagreffiére :
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