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Regeste

TRANSACTION JUDICIAIRE, DIVORCE, EFFETS ACCESSOIRES DU DIVORCE |
1254a. 1 CC, 1254. 2 CC, 279 CPC (CH)

Erwagungen

E.1l

L'appel est dirigé contre un jugement de divorce ratifiant la convention sur les effets du
divorce passée par les parties. L'admissibilité d'un appel contre une transaction judiciaire au
sensdel'art. 241 al. 2 CPC est controversée, au motif que la convention ne constitue pas
une décision (cf. Tappy, CPC commenté, Bale 2011, n. 37 ad art. 241 CPC et lesréf.
citées); seulelavoie delarévision au sensdel'art. 328 al. 1 let. ¢ CPC serait ainsi ouverte
contre une telle transaction. En revanche, lorsgue le juge ratifie une convention, celle-ci
perd son caractére purement contractuel et lavoie de |'appel est ouverte aux conditions de
cedernier (cf. JT 2013 111 67 c. 14). L'appel est recevable dans |es causes patrimoniales
pour autant que la valeur litigieuse au dernier état des conclusions devant |'autorité
inférieure soit de 10'000 fr. au moins (art. 308 al. 1 let. aet al. 2 CPC). Ecrit et motivé, il est
introduit aupres de I'instance d'appel, soit en I'occurrence la Cour d'appel civile (84 al. 1
LOJV [loi vaudoise d'organisation judiciaire du 12 décembre 1979, RSV 173.01]), dansles
trente jours a compter de la décision motivée (art. 311 a. 1 CPC). Formé en temps utile par
une partie qui y aun intérét digne de protection (art. 59 al.

E.2

a) L'appel est une voie de droit offrant al'autorité de deuxiéme instance un plein pouvoir
d'examen. Celle-ci examine librement tous les griefs de I'appelant, qu'ils concernent les faits
ou ledroit. Ainsi, I'instance d'appel revoit les faits avec une cognition pleine et entiére; elle
contréle librement I'appréciation des preuves et les constatations de fait de la décision de
premiere instance (Hohl, Procédure civile, tomelll, 2 e éd., Berne 2010, n. 2399, p. 435).

L autorité d'appel applique le droit d'office: elle n'est pas|liée par les motifsinvoqués par les
parties ou par le tribunal de premiére instance (Hohl, op. cit., n. 2396, p. 435; Spuhler,
Basler Kommentar ZPO, 2 e éd., 2013, n. 1 ad art. 310 CPC, qui parle de "vollkommenes
Rechtsmittel"). L'appel contre la transaction ratifiée est possible seulement pour faire
vérifier que les conditions pour ratifier la convention étaient réunies. Celane limite pas
I'appelant au grief du vice du consentement, mais |'autorité d'appel ne saurait réexaminer et
modifier les effets convenus selon sa propre appréciation. Elle peut en revanche substituer
le cas échéant a celle du premier juge sa propre appréciation sur I'admissibilité de I'accord
des parties en refaisant les controles de la convention requis par les art. 279ss CPC (Tappy,
CPC commenté, n. 28 ad art. 279 CPC et n. 16 ad art. 289 CPC; TF 5A_721/2012 du 17
janvier 2013 c. 3.3.1; JT 2013 111 67 c. 2a). b) Dans lamesure ou I’ instance d’ appel assure
la continuation du procés de premiéere instance, elle doit user du méme type de procédure,



telles sommaire (art. 248 ss CPC) en matiére de mesures provisionnelles ou spéciales en
droit de lafamille (art. 274 ss CPC), et des mémes maximes que celles applicables devant la
juridiction précédente (Jeandin, CPC commenté, Bale 2011, n. 6 ad art. 316 CPC). Ainsi,
I’art. 277 a. 1 CPC s impose également en appel et la maxime des débats s applique ala
procédure concernant le régime matrimonial et les contributions d entretien aprés le
divorce. ¢) Lesfaits et moyens de preuve nouveaux ne sont pris en compte que sils sont
invoqués ou produits sans retard et ne pouvaient étre invoqués ou produits devant la
premiére instance bien que la partie qui Sen prévaut ait fait preuve de la diligence requise,
ces deux conditions étant cumulatives (art. 317 al. 1 CPC). Il appartient al'appelant de
démontrer que ces conditions sont réalisées, de sorte que I'appel doit indiquer spécialement
detelsfaits et preuves nouveaux et motiver spécialement les raisons qui les rendent
admissibles selon lui (JT 2011 111 43 c. 2 et lesréf. citées). En I'espece, la piéce 5, soit
I'extrait du compte postal de I'appelante portant sur des opérations entrele 28 juin et le 1 er
octobre 2013, est postérieure al'audience de jugement qui aeu lieu le 4 février 2013, de
sorte qu'elle sera prise en compte dans la mesure de son utilité pour I'examen de la cause.
En revanche, la piéce 6, soit un extrait du registre du commerce concernant lasociété|[...]
dont la derniere modification date de décembre 2009, et la piece 7, soit la page d'accueil
Internet de la société preécitée, sont irrecevables dés lors qu'il n'a pas été démontré qu'elles
ne pouvaient étre produites devant le tribunal de premiere instance.

E.3

a) L'appelante se plaint du caractére inéquitable de la convention sur les effets accessoires
du divorce en ce qui concerne le montant de la contribution d'entretien qui lui est due par
I'intimé. D'une part, elle fait valoir que sa situation financiére est extrémement précaire, ses
seules ressources financiéeres en dehors des pensions alimentaires étant les prestations
gu'elle percoit de I'assistance publique. D'autre part, elle expose que la situation de I'intimé
est confortable, celui-ci réalisant un salaire mensuel net de 8700 fr. sans compter les
revenus issus d'une éventuelle activité accessoire. b/aa) Aux termes de l'art. 279 al. 1 CPC,
le tribunal ratifie la convention sur les effets du divorce aprés sétre assuré que |es époux
I'ont signée aprés mire réflexion et de leur plein gré, qu'elle est claire et compléte et qu'elle
n'est pas manifestement inéquitable. Laratification est des lors subordonnée acing
conditions: lamdQre réflexion des époux, leur libre volonté, le caractére clair dela
convention, son caractére complet et I'absence d'une iniquité manifeste. Sagissant des effets
du divorce réglés d'un commun accord, |'autorité de deuxiéme instance ne saurait avoir une
liberté d'appréciation plus grande que le premier juge. Aussi, |'autorité de deuxieme
instance peut uniquement tenir compte d'un vice du consentement, d'une iniquité manifeste
de la convention sur les contributions d'entretien entre conjoints ou laliquidation du régime
matrimonial (art. 140 al. 2 aCC [Code civil suisse du 10 décembre 1907, RS 210, dans sa
teneur en vigueur jusgu'au 31 décembre 2010], respectivement art. 279 a. 1 CPC) ou d'une
impossibilité ou d'une illégalité du partage des prestations de sortie (art. 141 aCC,
respectivement art. 280 a. 1 let. b et ¢ CPC; cf. Tappy, op. cit., n. 16 ad art. 289 CPC; JT
2013 111 67 c. 34). Pour juger du caractére équitable ou non de la convention, il faut la
comparer avec le jugement qui aurait été rendu en |’ absence de convention. Si la solution
conventionnelle présente une différence immédiatement reconnaissable par rapport au
jugement qui aurait été rendu et qu’ elle s écarte de la réglementation |égal e sans que des
considérations d' équité le justifient, elle peut étre qualifiée de "manifestement inéquitable"
(TF 5A_599/2007 du 8 octobre 2008 c. 6.4.1; TF 5C_163/2006 du 3 novembre 2010 c. 4.1,
JT 2013 111 67 c. 3a). L'art. 279 a. 1 CPC ne permet cependant pas au juge de refuser la



ratification d'une convention qui ne lui paraitrait pas totalement juste, cette disposition
n'étant pas I'expression du contréle de I'égalité dans I'échange. Mais une disproportion
évidente entre prestation et contre-prestation suffit en principe & montrer que la négociation
ne sest pas déroul ée correctement et le juge devrait alors refuser de ratifier la convention
(JT 2013 111 67). bb) Aux termesdel'art. 125 a. 1 CC, si I'on ne peut rai sonnablement
attendre d'un époux qu'il pourvoie [ui-méme a son entretien convenable, y comprisala
constitution d'une prévoyance vieillesse appropriée, son conjoint lui doit une contribution
équitable. Dans son principe, comme dans son montant et sa durée, I'obligation d'entretien
doit étre fixée en tenant compte des éléments énumérés de facon non exhaustive al'art. 125
a.2CC (ATF 137111 102 c. 4.1.1 et les arréts cités). Lorsgque |’ union conjugale a
durablement marqué de son empreinte la situation de I’ époux bénéficiaire
("lebensprégend"), le créancier de |’ entretien a droit, pour autant que la situation financiere
des parties le permette, au maintien du standard de vie choisi d’un commun accord par les
conjoints ou, atout le moins, au méme niveau de vie que le débiteur. Un époux ne peut
prétendre a une pension que s'il N’ est pas en mesure de pourvoir lui-méme a son entretien
convenable et si son conjoint dispose d’ une capacité contributive, étant précisé quetant le
créancier que le débiteur peut se voir imputer un revenu hypothétique (ATF 137 111 102 c.
4.2.1a4.2.3 et lesréf. citées). Selon lajurisprudence, il n'y apaslieu de tenir compte, dans
les revenus du crédirentier, de I'aide que celui-ci percoit de I'assistance publique, telle que le
revenu d’insertion; en effet, les époux doivent en principe subvenir seuls aleurs besoins
vitaux, |'aide sociale, par nature subsidiaire aux obligations d'entretien du droit de la
famille, n'intervenant qu'en cas de carence et étant supprimée lorsque les conjoints peuvent
assumer seuls leurs dépensesincompressibles (TF 5A_158/2010 du 25 mars 2010 c. 3.2; TF
5A_170/2007 du 27 juin 2007 c. 4, in FamPra.ch 2007 p. 895 et les réf. citées). c) En
I'espéce, il ressort de I'instruction que |'appelante ne percoit aucun revenu, sous réserve des
prestations de |'aide sociae, dont il n'y atoutefois, eu égard alajurisprudence
susmentionnée, pas lieu de tenir compte. Son budget mensuel, soit son montant de base par
1'350 fr., son loyer par 1'476 fr., sa prime d'assurance-maladie par 30 fr. et sesfrais
d'assurance complémentaire par 65 fr., séleve a2'921 francs. || manque ainsi al'appelante
un montant de 2'921 fr. par mois. Pour sa part, I'intimé bénéficie d'un montant disponible
mensuel de 2'395 fr. 20. Celui-ci réalise en effet un revenu mensuel net de 8700 fr. et
sacquitte chaque mois de charges qui sélévent aun montant total de 6'304 fr. 80, soit son
montant de base par 1'350 fr., celui de safille par 600 fr., son loyer par 2730 fr., sesfraisde
garage par 180 fr., sa prime d'assurance-maladie obligatoire par 327 fr. 80 et sacharge
fiscale par 1'117 francs. Sagissant d'éventuels revenus accessoires, il n'en sera pas tenu
compte, |'appel ante sétant contentée d'alléguer dans le cadre de son appel qu'elle avait
"découvert" que l'intimé travaillait réguliérement pour son oncle, qui gérait une entreprise
familiale active dans e commerce du vin au Tessin, son role consistant afaire dela
prospection et a soccuper de lavente au détail de vin (cf. al. 11-13 de I'appel), sans
toutefois démontrer qu'il réaliserait un quelconque revenu de ce chef. Ainsi, force est de
constater que la pension mensuelle de 1'000 fr. due par I'intimé jusqu'au 31 décembre 2013,
puis de 800 fr. déslors et jusqu'au 30 juin 2014 ne permet pas a l'appelante de couvrir

I’ ensembl e de ses frais actuels. La convention des parties quant ala contribution d’ entretien
n'‘en est pas pour autant manifestement inéguitable pour les raisons exposées ci-dessous. Le
principe méme du versement d'une contribution d'entretien pouvait préter adiscussion. En
effet, le mariage des parties, célébré en 1996, a duré un peu moins de dix-sept ans et lavie
commune douze ans. L 'appelante, qui bénéficie d'une formation de laborantine médicale, a



travaillé en cette qualité pendant le mariage d'abord au CHUV, puis dans un laboratoire
privé. De son propre aveu, €lle a entretenu son époux pendant plusieurs années et lui a
financé une formation al'lnstitut de hautes études en administration publique (cf. réponse
du 18 juin 2012, déterminations ad 34). Ce n'est qu'aprés avoir perdu son emploi pour cause
de restructuration, en 2006, que |'appelante a cessé d'exercer une activité lucrative (cf.
réponse du 18 juin 2012, déterminations ad 38). Ainsi, larépartition des taches convenue
par |e couple ne voulait pas que celle-ci soit mére au foyer, soit qu'elle soccupe du ménage
et de I'enfant C.P. , € gque I'intimé pourvoie financierement al’ entretien de sa
famille en exercant une activité lucrative. Bien au contraire, |I'appelante y a contribué
pendant de nombreuses années. Dans ces conditions, on ne peut pas retenir que le mariage
aurait concrétement influencé sa situation en ce sens qu'elle n'aurait plus été en mesure, au
moment de la séparation en mars 2008, ou atout le moins al'issue de saformation dans le
développement durable, qui devait sachever en automne 2008 (cf. piece 2 du bordereau du
9 décembre 2011), de retrouver une activité lucrative lui permettant de subvenir a ses
besoins. On peut dés lors douter que, sur le principe, I'appelante ait droit a une contribution
d'entretien. Si I’on admet le principe d une contribution d’ entretien, on aurait certes pu
envisager que cette derniére lui soit accordée pour une durée plus longue. L’ appelante a
cependant obtenu conventionnellement une contribution limitée dans le temps. La
transaction a pour but de mettre définitivement fin au litige et aux incertitudes existantes
moyennant des concessions réciproques. Tel a été le cas en I’ espéce. La solution d’une
contribution d’ entretien jusqu’ alaretraite ne s imposait pas de maniere si évidente qu’ une
convention prévoyant une pension limitée dans le temps apparaitrait comme manifestement
inéquitable, dés lors que I'on pouvait envisager que |'appelante — qui a accompli une
formation dans le dével oppement durable — puisse retrouver aterme une activité lucrative
lui assurant son indépendance financiere. A celasgoute le fait que l'intimé, aqui la garde
sur C.P. a été confiée, assume pleinement |'entretien de cette enfant et arenoncé a
réclamer al'appelante toute contribution d'entretien en safaveur. Au regard de ce qui
précede, la pension mensuelle versée al'appelante atitre d'entretien, fixée a 1'000 fr. du 1 er
mars au 31 décembre 2013, puis a 800 fr. dés lors et jusqu'au 30 juin 2014, n'est pas
manifestement inéquitable et doit étre confirmée. Pour le surplus, il apparait que la
convention sur les effets accessoires du divorce a été passée apres mire réflexion des
parties et selon leur libre volonté. En effet, il ressort du proces-verbal de I'audience de
jugement du 4 février 2013 que cette convention a été conclue et signée par les parties,
toutes deux assistées, lors de cette audience, aprés leur audition respective sur lesfaits de la
cause ains que deux suspensions d'audience, lors desquelles elles ont pu Sentretenir avec
leurs avocats sur les tenants et aboutissants des termes de leur accord. Aprés avoir été
informées de ce que les premiers juges prenaient d'ores et déja acte, pour valoir ordonnance
de mesures provisionnelles, du chiffre IV de la convention qui serait ratifiée dansle
jugement au fond pour en faire partie intégrante, les parties ont encore confirmé leur
volonté de divorcer et les termes de leur convention. Par ailleurs, celle-ci, qui traite de
I'ensembl e des effets accessoires du divorce, est compléte et doit étre qualifiée de claire au
sensdel'art. 279 a. 1 CPC, ses termes étant dépourvus de toute ambiguité. 1l sensuit que
toutes les conditions de ratification de la convention sur les effets accessoires du divorce
étaient en |'espece remplies. Partant, le moyen de I'appelante doit étre rejeté.

E. 4
a) En définitive, I'appel doit étre rejeté en application de I'art. 312 al. 1 CPC et le jugement
entrepris confirmé. b) L'appelante arequis d'étre mise au bénéfice de I'assistance judiciaire.



Aux termes del'art. 117 CPC, une personne adroit al’ assistance judiciaire si elle ne
dispose pas de ressources suffisantes (let. a) et si sa cause ne parait pas dépourvue de toute
chance de succes (let. b). Pour déterminer les chances de succés d'un recours, e juge peut
prendre en considération la décision de premiére instance, en comparant celle-ci avec les
griefs soulevés. De la sorte, |'examen sommaire des chances de succes auquel il doit
procéder est simplifié. Cet examen ne doit toutefois pas conduire a ce qu'une partie voie
guasiment rendu impossible le contréle d'une décision qu'elle conteste. Ce n'est que lorsque
le recourant n'oppose aucun argument substantiel contre la décision de premiére instance
gu'il risque de voir son recours considéré comme étant dénué de chance de succes, en
particulier si I'instance de recours n'a qu'une cognition limitée ou que le recourant doit
motiver ses griefs en respectant le principe d'all égation. La perspective concréte du
recourant d'obtenir entierement gain de cause n'est pas déterminante; pour que la condition
soit remplie, il suffit qu'il existe une chance d'admission méme partielle des conclusions
(TF5A_858/2012 du 4 février 2013 c. 3.3.1.2). En I'espece, il nefait pas de doute que
I'appel ante ne dispose pas de ressources suffisantes au sens de I'art. 117 let. a CPC, déslors
gu'elle ne percgoit aucun revenu. Sagissant de la condition d’ une procédure qui n’est pas
dépourvue de chances de succes, il ressort du considérant précédent (cf. supra 3c) que son
appel n'était pas d'emblée voué al'échec. Partant, il y alieu d'accorder totalement
|'assistance judiciaire a A.P. pour la procédure de deuxiéme instance (art. 118 al.
2 et 119 al. 5 CPC), sous forme d’ exonération des frais judiciaires ainsi que de |’ assistance
d’un avocat d office, avec I’ exigence d' une franchise mensuelle de 50 fr. atitre de
participation aux frais de proces (art. 118 a. 1 let. b et c CPC). c) Lesfraisjudiciaires de
deuxiéme instance de |'appel ante, qui succombe (art. 106 al. 1 CPC), sont arrétés a 600 fr.
(art. 63 al. 1 TFIC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28 septembre 2010, RSV 270.11.5]) et
laissés alacharge de |’ Etat (art. 122 a. 1 let. b CPC). d) Dans saliste d'opérations du 26
novembre 2013, le conseil de I'appelante aindiqué avoir consacré six heures et trente
minutes al'accomplissement de son mandat. Au regard de la nature et de la difficulté de la
cause ainsi que des opérations effectuées, a savoir une conférence avec lacliente et la
préparation et rédaction d'un mémoire d'appel de neuf pages, il y lieu de réduire a quatre
heures |e temps consacré par celui-ci ala procédure de deuxieme instance. Au tarif horaire
de 180 fr. (art. 2 a. 1 let. aRAJ [réglement sur |'assistance judiciaire en matiere civile du 7
décembre 2010, RSV 211.02.3]), I'indemnité de Me Robert Ayrton doit étre fixée a 720 fr.,
montant auquel il convient d'gjouter laTVA, par 57 fr. 60, soit au montant total de

777 fr. 60. Labénéficiaire de I’ assistance judiciaire est, dans lamesure de |’ art. 123 CPC,
tenue au remboursement des fraisjudiciaires et de I’ indemnité du consell d’ officemisala
charge de I’ Etat. €) Il n'y apaslieu al'alocation de dépens de deuxieme instance, |'intimée
n'ayant pas été invitée a se déterminer.
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