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Regeste

MESURE PROVISIONNELLE, DIRECTIVE{INJONCTION}, COMPENSATION DE
CREANCES, OBLIGATION D'ENTRETIEN, CONJOINT | 177 CC, 125 ch. 2 CO, 308 .
1let. b CPC (CH)

Erwagungen

E.1l

L'appel est recevable contre les décisions de premiére instance sur les mesures
provisionnelles (art. 308 al. 1 let. b CPC [Code de procédure civile suisse du 19 décembre
2008 ; RS 272]) dans les causes non patrimoniales ou dont la valeur litigieuse est supérieure
a10'000 fr. (art. 308 al. 2 CPC). En seréférant au dernier état des conclusions devant
I'instance précédente, I'art. 308 al. 2 CPC vise les conclusions litigieuses devant I'instance
précédente, non |'enjeu de I'appel (Tappy, Les voies de droit du nouveau Code de procédure
civile, JT 2010 111 126). Les ordonnances de mesures provisionnelles étant régies par la
procédure sommaire, selon I'art. 248 let. d CPC, le délai pour I'introduction de I'appel est de
dix jours (art. 314 a. 1 CPC). L'appel reléeve de lacompétence d'un juge unique (art. 84 a. 2
LOJV [loi d'organisation judiciaire du 12 décembre 1979; RSV 173.01]). Formé en temps
utile par une partie qui y aintérét (art. 59 al. 2 let. a CPC) et portant sur des conclusions,
qui, capitalisées selon I'art. 92 al. 2 CPC, sont supérieures a 10'000 fr., le présent appel est
recevable alaforme.

E.21

L'appel peut étre formé pour violation du droit ou pour constatation inexacte des faits (art.
310 CPC). L'autorité d'appel peut revoir I'ensemble du droit applicable, y comprisles
guestions d'opportunité ou d'appréciation laissées par laloi aladécision du juge, et doit le
cas échéant appliquer le droit d'office conformément au principe général del'art. 57 CPC.
Elle peut revoir librement |'appreéciation des faits sur la base des preuves administrées en
premiere instance. Le large pouvoir d'examen en fait et en droit ainsi défini Sapplique
méme si la décision attaquée est de nature provisionnelle (JT 2011 111 43 c. 2 et les
références citées).

E.22

Lesfaits et moyens de preuve nouveaux ne sont pris en compte que sils sont invogqués ou
produits sans retard et ne pouvaient étre invogqués ou produits devant la premiere instance
bien que la partie qui S en prévaut ait fait preuve de la diligence requise, ces deux
conditions étant cumulatives (art. 317 a. 1 CPC). Il appartient al'appelant de démontrer que
ces conditions sont réalisées, de sorte que I'appel doit indiquer spécialement de tels faits et
preuves nouveaux et motiver spécialement les raisons qui les rendent admissibles selon lui
(JT 2011 111 43 et les références citées). Des novas peuvent par ailleurs étre en principe



librement introduits en appel dans les causes régies par la maxime d'office, par exemple sur
la situation des enfants mineurs en droit matrimonial (Tappy, op. cit., JT 2010 111 139), a
tout le moins lorsque le juge de premiére instance a violé la maxime inquisitoire illimitée
(JT 2011 111 43 et références citées). En |’ espéce, I appelant a produit un bordereau de
piéces déja toutes versées au dossier de premiére instance, al’ exception des piéces 8 (ordre
de paiement du 12 février 2013 de 1'028 fr.) et 12 (relevé de compte aupres de la Raiffeisen
du 10 octobre 2012 au 12 février 2013). Ces dernieres portent sur des faits antérieurs a

I’ audience de premiére instance. Dés lors que les conditions de I’ art. 317 CPC pour

I’ admission des nova ne sont pas réalisees en I’ état, les pieces n°® 8 et 12 sont irrecevables,
aucun enfant n’ éant au demeurant concerné par lelitige (art. 296 a. 1 CPC).

E.3

L appelant fait valoir que |’ avis aux débiteurs ordonné par le premier juge est
disproportionné au regard du fait qu’il a quasiment toujours respecté ses obligations
alimentaires al’ endroit de son épouse. Il indigue de surcroit qu’ en sus des montants versés
acette derniere, il a payé directement les loyers de |’ appartement conjugal, de sorte que les
contributions d’ entretien auraient quasiment été acquittées.

E.311

Aux termes del'art. 177 CC, lorsqu'un époux ne satisfait pas a son devoir d'entretien, le juge
peut prescrire aux débiteurs de cet époux d'opérer tout ou partie de leurs paiements entre les
mains de son conjoint. Selon la doctrine, cette disposition couvre également |'exécution
partielle de I'obligation d'entretien (Bram, Zurcher Kommentar, 1998, n. 17 ad art. 177 CC,
p. 648). L'avis aux débiteurs constitue une mesure particulierement incisive, de sorte qu'il
suppose un défaut caractérisé de paiement. Une omission ponctuelle ou un retard isolé de
paiement sont insuffisants. Il aains été jugé que, dans la mesure ou le débiteur aversé les
contributions d’ entretien avec un retard de trois a dix jours durant les mois de janvier a
juillet 2012, le retard dans le paiement des contributions d’ entretien ne pouvait étre
considéré commeisolé (TF 5A_771/2012 du 21 janvier 2013 c. 2.1, in LaPratique de la
famille [FamPra.ch.] 2013 p. 491). Pour justifier lamesure, il faut disposer d'éléments
permettant de retenir de maniere univogue qu'al'avenir, le débiteur ne sacquittera pas de
son obligation, ou du moins qu'irrégulierement et ce indépendamment de toute faute de sa
part (TF 5A_236/2011 du 18 octobre 2011 c. 5.3; TF 5A_464/2012 du 30 novembre 2012 c.
5.3). Il doit y avoir lieu de craindre que de tels manguements se produisent également a
I”avenir (CACI 16 aolt 2011/196 et les références citées ; Blétter fur Zircherische
Rechtsprechung [ZR] 1955 no 99 p. 206 ; Hegnauer, Berner Kommentar, 1997, n 9 ad art.
291 CC, p. 481). L’ absence de menaces formelles par le crédirentier découlant du retard
dans le paiement ne constitue pas un motif empéchant d’ ordonner un avis au débiteur (TF
5A_771/2012 du 21 janvier 2013 c. 2.1, FamPra.ch. 2013 p. 491).

E.3.12

Selon I'art. 125 ch. 2 CO (Code des obligations du 30 mars 1911 ; RS 220), ne peuvent étre
éteintes par compensation contre la volonté du créancier les créances dont la nature spéciale
exige le paiement effectif entre les mains du créancier, telles que des aliments et le salaire
absolument nécessaires al'entretien du débiteur et de safamille. Vu les termes utilisés dans
les versions allemande et italienne, il faut lire en francais "créancier" et non "débiteur"
(Braconi/Carron/Scyboz, Code civil suisse et Code des obligations annotés, 9 e éd., 2013,
note ad art. 125 ch. 2 CO, p. 111). Les contributions d'entretien découlant des effets



généraux du mariage ou du droit de lafamille constituent des aliments au sens de cette
disposition (Aepli, Zurcher Kommentar, 1991, n. 69 ad art. 125 CO, p. 330 et références).
Vulestermesdel’art. 125 CO ("absolument nécessaire"), |'impossibilité de compenser ne
vaut que pour la part des contributions qui sert a couvrir le minimum vital défini par I'art. 93
LP du créancier d'aliments (ATF 88 |1 312; Aepli, op. cit., n. 74 ad art. 125 CO, p. 331 et
références, Peter, Basler Kommentar, 1996, n. 9 ad art. 125 CO, p. 716). Cf. CACI 12
février 2013/88.

E.3.2

Le premier juge a retenu que la contribution due par |’ appelant pour |’ entretien de son
€pouse N’ avait pas été payée dans son intégralité et qu’il avait admis en audience avoir
notamment payé 1'200 fr. en novembre 2012, 1'300 fr. en décembre 2012 et 1'422 fr. en
janvier 2013. Le versement de contributions pour I’ entretien de lafamille primant le
paiement d’ autres dettes, il aestimé qu’il se justifiait par conséquent de faire droit ala
requéte d’ avis au débiteur et d’ ordonner atout employeur ou institution versant al’ appelant
un salaire, des indemnités ou des prestations de prélever chaque mois sur sesrevenus le
montant de 2'000 fr. et de le verser directement sur le compte bancaire de |’ intimée.

E.33

En |’ espéce, il apparait que les pensions des mois de novembre 2012 ajanvier 2013 n’ ont
été acquittées que partiellement (1200 fr. le 6 novembre 2012, 1'300 fr. le 10 décembre
2012 et 1'422 fr. le 11 janvier 2013), I’ appelant indiquant & son épouse dans les ordres de
paiement en question gu'’ elle devait honorer le loyer de I’ appartement conjugal. Ce dernier
n’aen outre pas établi avoir versé la pension des mois de février 2013 pas plus que celle des
mois suivants. Il ressort par ailleurs clairement des relevés bancaires produits que les
pensions en cause ont été acquittées avec un retard systématique. Compte tenu de la
maniére irréguliére avec laguelle |’ appelant s est acquitté au cours des derniers mois de la
contribution due pour I’ entretien de son épouse, c'est a juste titre que le premier juge a
ordonné |'avis aux débiteurs en cause, ce d' autant que le versement opéré pour la pension de
novembre 2012 ne couvrait pas méme la part de la contribution d’ entretien correspondant
au minimum vital del’intimée (1'275 fr.). Au surplus, on reléve que I'attribution de la
jouissance du logement conjugal a un époux dans le cadre de mesures protectrices de
I'union conjugale, n'entraine pas un transfert des droits sur celui-ci. L'époux titulaire du bail
reste détenteur des droits et obligations (ATF 134 111 446 c. 2.1;
Deschenaux/Steinauer/Baddel ey, Les effets du mariage, 2 e éd., 2009, n° 659, p. 322 et
références; Stettler, Droit civil 111, Effets généraux du mariage (art. 159-180 CC), 1992, n°
379, p. 194), notamment de I’ obligation de régler le loyer. Il appartiendra en conséguence a
I’ appelant de produire dans le cadre de la liquidation du régime matrimonial ses créances en
remboursement des loyers versés pour le compte de I’ intimée.

E.4

En conclusion, I’ appel doit étre rejeté en application de |’ art. 312 al. 1 CPC et I’ ordonnance
confirmée. L’ appel étant dépourvu de chances de succes, larequéte d’ assistance judiciaire
formée par I appelant doit étre rejetée (art. 117 let. b CPC). Lesfraisjudiciaires de
deuxiéme instance, arrétés a600 fr. (art. 65 al. 1 TFJC [tarif desfraisjudiciaires civils du 28
septembre 2010 ; RSV 270.11.5]), sont mis alacharge de |’ appelant qui succombe (art. 106
al. 1 CPC). L’intimée n’ ayant pas été invitée a se déterminer, il 'y apaslieu al’alocation
de dépens de deuxiéme instance. Par ces motifs, lajuge déléguée de la Cour d’ appel civile



du Tribunal cantonal, statuant & huis clos, en application de I'art. 312 al. 1 CPC, prononce :
|. L’ appel est rejeté. I1. L’ ordonnance est confirmée. I11. Larequéte d’ assistance judiciaire
del’appelant est rejetée. 1V. Lesfraisjudiciaires de deuxieme instance, arrétés a 600 fr. (six
cents francs), sont mis alacharge de |’ appelant M. . V. L arrét est exécutoire. La
juge déléguée : Le greffier : Du L'arrét qui précede, dont la rédaction a été approuvée a huis
clos, est notifié en expédition compléte, par I'envoi de photocopies, a: m Me Franck-Olivier
Karlen (pour M. ), = Me Matthieu Genillod (pour B. ). Lajuge déléguée
delaCour d' appel civile considéere que lavaleur litigieuse est supérieure a 30'000 francs. Le
présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au
sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas
échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dansles
affaires pécuniaires, le recours en matiere civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse
séléve au moins & 15'000 fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail aloyer, a
30'000 fr. dans les autres cas, & moins que la contestation ne souléve une question juridique
de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans
les trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet arrét est
communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m Mme la Présidente du Tribunal

d arrondissement de la Cote. Le greffier :
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