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Regeste

INTERET JURIDIQUEMENT PROTEGE, QUALITE POUR RECOURIR, DEPENS,
ACTION EN DESAVEU | 119 CPC (CH), 59 al. 2 let. aCPC (CH)

Erwagungen

E.1l

a) La décision entreprise a é&té communiquée le 10 novembre 2011, de sorte que les voies de
droit sont régies par le CPC-CH, entré en vigueur le 1 er janvier 2011 (art. 405 al. 1 CPC).
b) Lesfrais au sens du CPC-CH comprennent lesfraisjudiciaires et lesdépens (art. 95 al. 1
CPC-CH). Ladécision sur les frais ne peut étre attaguée séparément que par un recours (art.
110 CPC-CH; Tappy, CPC commenté, Bale 2011, nn. 3 et 4 ad art. 110 CPC, p. 437 et 438).
Lorsque la décision a été rendue en procédure ordinaire, le délai pour recourir contre les
frais est de 30 jours (Tappy, op. cit., n. 10 ad art. 110 CPC p. 439). S agissant du mérite du
recours, I'art. 404 al. 1 CPC-CH dispose gue les procédures en cours al’ entrée en vigueur
dela présente loi sont régies par |’ ancien droit de procédure jusqu’ ala cléture de I’ instance.
En |’ espéce, le procés s est ouvert avant le ler janvier 2011. Les dépens sont |’ accessoire de
I’ action au fond. Aussi bien, il faut considérer que le mérite du recours doit s apprécier
selon le droit de procédure cantonal, soit les art. 90 et ss CPC-VD (Code de procédure civile
vaudoise du 14 décembre 1966, dans sa version au 31 décembre 2010, RSV 270.11).c) Le
tribunal n'entre en matiere que si le justiciable a un intérét digne de protection (art. 59 al. 2
let. a CPC-CH; Tappy, op. cit., n. 9 ad art. 110 p. 438). L'existence d'un intérét du recourant
est une condition de recevabilité de tout recours, cet intérét devant étre juridique et non de
fait (ATF 127 111 429 c. 1b; ATF 12011 7 c. 2a; ATF 118 11 108 c. 2c; JT 2001 111 13). Une
personne qui fait valoir une prétention doit démontrer qu'elle aun intérét digne de
protection avoir le juge statuer sur sa demande (Bohnet, CPC commenté, Bale 2011, n. 89
ad art. 59 pp. 174 et 175). d) En I'espece, les recourants concluent a ce que le demandeur
soit condamné a des dépens. Dés |’ instant ou le demandeur a succombé a son action et que
les codéfendeurs, al’ exception de la défenderesse (la mére des enfants), ont obtenu

I" adjudication de leurs conclusions reconventionnelles, il sejustifiait que le demandeur
verse des dépens aux codéfendeurs. En effet, alors que la codéfenderesse D. avait,
par convention du 14 avril 2010, convenu avec R. de renoncer al'alocation de
dépens, il n'en allait pas de méme s'agissant des codéfendeurs A.D./R. et

B.D./R. . Sur ce point, la critique des recourants apparait fondée. Toutefois, on ne
discerne pas ou se situe I’ intérét des recourants au recours, des |’ instant ou ils admettent
eux-mémes gue |’ indemnité qui a été allouée aleur curateur seraréduite ala mesure des
dépens obtenus. Or, I'indemnité allouée au curateur des enfants a été mise par les premiers
juges alacharge de lamére, en considération du fait que cette derniére était le seul parent —
vu le résultat du procés — alacharge duquel elle pouvait étre mise. En outre, les décisions



d'assistance judiciaire du 26 octobre 2010 étaient subordonnées au versement mensuel de
50 fr. alacharge de leur mére, qui est également seule visée par I'art 18 a. 1 LAJ (loi sur
I'assistance judiciaire en matiére civile du 24 novembre 1981, abrogée le 1 er janvier 2011).
Les enfants auraient eu un intérét juridique indiscutable Sils avaient été astreints a
rembourser |'assistance judiciaire accordée par I'Etat. Maistel n'est pas le cas en |'espéce.
Deslors, il apparait que lamére des enfants, D. , est bien la seule 1ésée par la
décision attaquée et qu'elle seule aurait pu recourir. Les enfants auraient un intérét a
recourir si les dépens dépassaient I'indemnité du curateur. Cependant, cette hypothese peut
étre exclue dans lamesure ou les frais judiciaires ont été répartis entre lamere et le pére
présumé et ou la mére n'a pas recouru contre le montant de dite indemnité. De plus, la
seconde conclusion du recours va clairement al'encontre d'une telle hypothese. €) Ainsi le
recours formé par A.D./R. et B.D./R. est déclaré irrecevable faute
d'intérét digne de protection.

E.2

a) Au vu de ce qui précede, le recours est déclaré irrecevable. b) En I'application de |'art.
107 a. 2 CPC-CH, il n'est percu aucuns frais judiciaires. En effet, le dépbt du recours a été
motivé par la décision des premiers juges de ne pas allouer de dépens aux recourants alors
gue ceux-ci n'y avaient pas renoncé. Les intimés n'ayant pas été invités arépondre, la
décision est rendue sans dépens. ¢) Selon I'art 119 a. 5 CPC, |'assistance judiciaire doit faire
I'objet d'une nouvelle requéte pour la procédure de recours. Cependant, selon la pratique du
Tribunal cantonal, les décisions d'assistance judiciaire rendues avant le 1 er janvier 2011
n'ont pas a étre renouvel ées en procédure de recours lorsgu'il sagit de laméme affaire. En
I'espece, les décisions d'assistance judiciaire rendues en faveur des recourants |'ont été en
date du 26 octobre 2010. En outre la cour de céans estime que, sagissant d'une décision
portant sur des dépens dans |e cadre d'une action en contestation de lafiliation, lelitige reste
dans le cadre de |'action en contestation de lafiliation et qu'il sSagit déslors delaméme
affaire. Le curateur a produit, le 13 février 2012, saliste des opérations du 29 septembre
2011 au 19 janvier 2012. |l y allégue diverses opérations (3 lettres au Juge de paix de
Vevey, une déclaration de recours, 2 lettres au greffe de la Chambre des recours civils, des
correspondances ala partie adverses, des débours divers, des téléphones, des conférences
diverses, des photocopies), sans toutefois préciser |e temps consacré a chague opération ni
chiffrer les débours. Pour |I'ensemble de son activité, le curateur allégue avoir déployé

E.3

heures. Vu lanature de la cause et |es actes effectués devant la cour de céans, la durée
annoncée par le curateur apparait quel que peu exagérée. |l apparait des lors opportun de la
réduire &2 heures. Aing, I'indemnité allouée audit conseil doit étre fixée a 388 fr. 80, TVA
par 28 fr. 80 et débours compris (art. 2 RAJ [reglement du 7 décembre 2010 sur |'assistance
judiciaire en matiere civile; RSV 211.02.3]). Par ces motifs, la Chambre des recours civile
du Tribunal cantonal, statuant a huis clos, en application de I'art. 322 al. 1 CPC, prononce :
|. Lerecoursest irrecevable. I1. L'arrét est rendu sans fraisjudiciaires ni dépens. I11.
L'indemnité d'office de Me Francois Pidoux est arrétée a 388 fr. 80 (trois cent huitante-huit
francs et huitante centimes), débours et TVA compris V. L'arrét motivé est exécutoire. Le
président : Le greffier : Du 22 février 2012 Le dispositif de |'arrét qui précede est
communiqué par écrit aux intéressés. Le greffier : Du L'arrét qui précede, dont larédaction
a été approuveée a huis clos, est notifié en expédition compléte, par I'envoi de photocopies, a
: m Me Francois Pidoux (pour A.D./R. et B.D./R. ) m Me Astyanax Peca



(pour R. ) - Me Marcel Heider (pour D. ) Le présent arrét peut faire
I'objet d'un recours en matiere civile devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72ssLTF
(loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dans les affaires pécuniaires, le
recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000
fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail aloyer, a 30'000 fr. dans les autres cas, a
moins que la contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces
recours doivent étre déposes devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la
présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Le greffier :
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