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Regeste
DEPENS | 109 CPC (CH)

Erwagungen

E.1l

Ladécision attaquée a é&é rendue le 5 mai 2011, de sorte que les voies de droit sont régies
par le CPC (Code de procédure civile du 19 décembre 2008; RS 272), entré en vigueur le 1
er janvier 2011.

E.2

Aux termes de I'art. 110 CPC, la décision sur lesfrais ne peut étre attaquée séparément que
par un recours. Lerecours de l'art. 319 let. b ch. 1 CPC, auquel sapplique la procédure
sommaire (art. 249 let. d ch. 5 CPC), est ouvert. Motivé et dépose en temps utile (art. 321
a. 2 CPC) par le recourant qui, contestant |e montant des dépens alloués pour I'activité de
son représentant professionnel, a qualité pour recourir, le présent recours est recevable.

E.3

Lerecours est recevable pour violation du droit (art. 320 let. a CPC) et constatation
manifestement inexacte des faits (art. 320 let. b CPC). L'autorité de recours dispose d'un
plein pouvoir d'examen sagissant de laviolation du droit (Spuhler, Commentaire balois,
2010, n° 12 ad art. 319 ZPO, p. 1504). Elle revoit librement les questions de droit soulevées
par |e recourant et peut substituer ses propres motifs a ceux de I'autorité précédente ou du
recourant (Hohl, Procédure civile, tome Il, 2 eme éd., 2010, n° 2508, p. 452). Comme pour
I'art. 97 a. L LTF (loi sur le Tribunal fédéral du 17 juin 2005; RS 173.110), le grief dela
constatation manifestement inexacte des faits ne permet que de corriger une erreur évidente,
la notion se recoupant en définitive avec |'appréciation arbitraire des preuves (Corboz et Al.,
CommentairedelaLTF, 2009, n° 19 ad art. 97, p. 941). Les constatations de fait et
I'appréciation des preuves sont arbitraires lorsgu'elles sont évidemment fausses,
contredisent d'une maniére chogquante le sentiment de lajustice et d'équité, reposent sur une
inadvertance manifeste ou un abus du pouvoir d'appréciation, par exemple si |'autorité sest
laissé guider par des considérations aberrantes ou a refusé de tenir compte de faits ou de
preuves manifestement décisifs. Une constatation de fait n'est donc pas arbitraire pour la
seule raison que la version retenue par le juge ne coincide pas avec celle du recourant.
Encore faut-il que I'appréciation des preuves soit manifestement insoutenable, en
contradiction flagrante avec la situation effective, qu'elle repose sur une inadvertance
manifeste, ou encore qu'elle heurte de fagon grossiére le sentiment de lajustice et de I'équité
(ATF 1291 8c. 2.1).

E.4



L e recourant ne conteste pas la répartition des frais de procédure, mais uniguement la
guotité des dépens. @) Dans sa requéte de mesures superprovisionnelles et provisionnelles
du 27 janvier 2011, e recourant arequis l'inscription provisoire d'une hypothégue |égale a
hauteur de 49'953 fr. 55 avec intéréts a 5% |'an désle 10 janvier 2011. Dans son ordonnance
de mesures superprovisionnelles du 31 janvier 2011, la Présidente du Tribunal
d'arrondissement de la Broye et du Nord vaudois a ordonné au conservateur du registre
foncier I'inscription de ladite hypothéque |égale a hauteur de 49'953 fr. 55 avec intéréts a
5% |'an desle 10 janvier 2011. Par convention du 15 février 2011, soit avant I'audience de
mesures provisionnelles fixée au 21 mars 2011, les intimés se sont reconnus débiteurs
solidaires du recourant de la somme de 49'953 fr. 55 avec intéréts, sous déduction d'un
acompte de 49'900 fr. payé€ le 11 février 2011, donc aprés le dépbt de la requéte de mesures
superprovisionnelles et provisionnelles du 27 janvier 2011. La convention prévoyait que les
frais et dépens de la cause seraient arrétés par le Président du Tribunal d'arrondissement de
laBroye et du Nord vaudois, qui aen outre été requis de ratifier la convention pour valoir
jugement et mettre fin al'instance ouverte. b) L'art. 109 CPC dispose que les parties qui
transigent en justice supportent les frais conformément alatransaction. L'alinéa 2 lettre a de
cette disposition prévoit que les art. 106 & 108 CPC sont applicables lorsque la transaction
ne régle pas larépartition des frais. Le recourant estime qu'ayant obtenu gain de cause sur la
totalité de ses prétentions et retiré sarequéte du 27 janvier 2011, il est juste de lui allouer
I'intégralité des frais de justice, les intimés devant les lui rembourser atitre de dépens. Il
conteste cependant |a quotité des dépens, alloués atitre de défraiement de |'agent d'affaires
breveté I'ayant représenté, a hauteur de 500 francs. Il est d'avis que, conformément al'art.
11 TDC (tarif des dépens en matiére civile du 23 novembre 2010; RSV 270.11.6),
I'admission de pleines conclusions justifie I'octroi d'un défraiement de 2'500 fr. au
minimum, montant qui se situe dans lafourchette prévue par le tarif et alant de 1'125 fr. a
4'500 fr. pour une valeur litigieuse entre 30'001 et 100000 fr. en matiére de procédure
sommaire. Selon le recourant, il faut y ajouter les frais sélevant a485 fr., soit un total de
3'000 fr. mis alacharge des intimés. En application de I'art. 11 TDC et au vu de l'issue
transactionnelle rapide, e minimum prévu par le tarif de 1'125 fr. est suffisant, Sagissant en
définitive de rémunérer larédaction de la requéte et ses préparatifs. Le montant du
défraiement di est par conséquent fixé a 1'125 fr., ce qui donne un total de 1'610 fr., frais
inclus.

E.5

Au vu de ce qui précede, le recours doit étre partiellement admis. |1 est statué a nouveau en
ce sens gue les dépens de premiére instance alloués atitre de défraiement sont arrétés a
1'125 francs. Les frais judiciaires de deuxieme instance, arrétés a 200 fr., sont misala
charge du recourant (art. 69 al. 1 CPC et art. 70 a. 3 TFJC [tarif du 28 septembre 2010 des
fraisjudiciaires civils, RSV 270.11.5]). Obtenant partiellement gain de cause, le recourant a
droit a un montant de 420 fr. atitre de dépens réduits de deuxiéme instance (art. 13 TDC) et
de remboursement d'avance de frais de deuxieme instance. Par ces motifs, |la Chambre des

recours civile du Tribunal cantonal, statuant a huis clos, prononce: I. Le recours est
partiellement admis. 1. Il est statué a nouveau comme il suit : Lesintimés
E. , solidairement entre eux, sont débiteurs du recourant G. delasomme

de 1'610 fr. (mille six cent dix francs) atitre de dépens de premiéreinstance. I11.
Lesfraisjudiciaires de deuxiéme instance, arrétés a 200 fr. (deux cents francs), sont misala
charge du recourant G. V. LesintimésE. , solidairement entre
eux, verseront au recourant G. la somme de 420 fr. (quatre cent vingt francs) a



titre de dépens réduits et de restitution d'avance de frais de deuxiéme instance. V.

L'arrét motivé est exécutoire. Le président : Lagreffiére: Du 26 juillet 2011 Le
dispositif de l'arrét qui précéde est communiqué par écrit aux intéresseés. La greffiere: Du
L'arrét qui précede, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifié en expédition
compléte, par I'envoi de photocopies, a: m M. Christophe Savoy (pour G. ), m M.
et MmeE. La Chambre des recours civile considére que lavaleur litigieuse est de
3'000 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur
litigieuse séleve au moins & 15'000 fr. en matiere de droit du travail et de droit du bail a
loyer, a 30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral dansles trente jours qui suivent la présente notification (art. 100 a. 1 LTF). Cet
arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m Mme la Présidente du Tribunal civil
de I'arrondissement de la Broye et du Nord vaudois. Lagreffiere :
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