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Regeste

OBLIGATION D'ENTRETIEN, ACTION EN MODIFICATION, MINIMUM VITAL,
MAXIME OFFICIELLE ET INQUISITOIRE, JUGEMENT DE DIVORCE | 134 d. 2 CC,
1384a.1CC, 145CC, 286 da. 2 CC, 452 al. 1ter CPC, 452 d. 2 CPC

Erwagungen

E.1l

Lavoie du recours en nullité (art. 444 et 445 CPC) et en réforme (art 451 ch. 3 CPC) est
ouverte contre un jugement rendu par un président de tribunal d'arrondissement statuant
comme juge unique. Interjeté en temps utile, le recours, qui tend uniquement alaréforme,
est recevable.

E.2

a) Lorsgu'il est saisi d'un recours en réforme contre le jugement principal d'un président de
tribunal d'arrondissement statuant en procédure accélérée sur une action en modification de
jugement de divorce (art. 376 a. 2 CPC), le Tribunal cantonal revoit librement la cause en
fait et en droit (art. 452 a. 2 CPC); il développe ainsi son raisonnement juridique apres
avoir vérifié laconformité de I'état de fait du jugement aux preuves figurant au dossier et
apres |'avair, cas échéant, corrigé ou complété au moyen de celles-ci. En principe, les
parties ne peuvent pas articuler de faits nouveaux, sous réserve de ceux qui résultent du
dossier et qui auraient dO étre retenus ou de ceux pouvant résulter d'une instruction
complémentaire selon I'art. 456a CPC (art. 452 al. 1ter CPC; JT 2003 I11 3). Toutefois, en
matiere de modification de jugement de divorce, comme en matiere de divorce, les parties
peuvent invoquer des faits et des moyens de preuve nouveaux devant I'instance cantonae
supérieure (art. 138 al. 1 CC auquel renvoie l'art. 374c CPC; JT 2006 111 8, c. 3b;

L euenberger, Basler Kommentar, 3 éme éd., 2006, n. 2 ad art. 138 CC, p. 883). Selon la
jurisprudence du Tribunal fédéral, seuls de véritables faits nouveaux peuvent fonder une
procédure de modification; il sagit de faits survenus ou de moyens de preuve disponibles
uniquement apres la date a laquelle de nouveaux moyens d'attaque et de défense ont pu étre
invogués pour la derniére fois dans la procédure antérieure, qui Sest terminée par un
jugement entré en force. Selon la pratique, constituent aussi de véritables faits nouveaux des
faits qui existaient déjalors d'une précédente procédure et qui étaient connus de la partie les
invoquant aujourd'hui, mais gu'elle ne pouvait pas faire valoir al'époque (TF 5A_721/2007
du 29 mai 2008, résumeé in La Pratique du droit de lafamille [ FamPra.ch] 2008, p. 949). En
outre, dans les causes touchant au sort des enfants et aux conséquences pécuniaires de
celui-ci, domaine ou le droit fédéral impose la maxime d'office et |la maxime inquisitoire
(art. 145 CC), lejuge doit d'office, méme en deuxieme instance, statuer sur ces questions,
sans étre limité par les moyens et conclusions des parties, et ordonner toutes preuves utiles a
I'établissement d'un état de fait suffisant (ATF 128 111 411 c. 3.2.1). Lamaxime



inquisitoriale doit profiter également au débiteur de I'entretien (ATF 131111 91 ¢. 5.2.1; 128
[11 411 c. 3.2.1; Ch. rec., 30 janvier 2006, n 0 116). b) En |'espéce, I'état de fait du jugement
est conforme aux pieces du dossier. || a étérectifié et complété sur la base de celui-ci ainsi
que de la piéce relative aux allocations familiales produite par le recourant. Il n'y apaslieu
de procéder a une instruction complémentaire, la cour de céans étant a méme de statuer en
réforme.

E.3

alad) L'art. 286 al. 2 CC, applicable par le renvoi del'art. 134 a. 2 CC, prévoit que, si la
situation change notablement, le juge modifie ou supprime la contribution d'entretien ala
demande du pére, de lameére ou de I'enfant. Cette modification ou suppression n'est possible
guesi les circonstances ayant prévalu alafixation originaire de la contribution ont subi un
changement notable et, en principe, durable; elle doit afortiori n'étre envisagée que dans la
perspective du bien de I'enfant (Breitschmid, Basler Kommentar, 3 eme éd., 2006, n. 3 ad
art. 134 CC, p. 864; ATF 12011 177 c. 3a) et peut intervenir sans qu'il soit besoin
d'examiner si les faits nouveaux invoqués pour lajustifier éaient ou non prévisibles au jour
du premier jugement (ATF 131 111 189 c. 2.7.4, JT 2005 | 324; ATF 128 111 305 c. 5b, JT
2003 1 50; TF 5C.214/2004 du 16 mars 2005 c. 2.1; Hegnauer, Berner Kommentar, 1997, n.
67 ad art. 286 CC, p. 385; Breitschmid, op. cit., n. 11 ad art. 286 CC, p. 1536). La procédure
de modification ne doit pas viser a réexaminer ou corriger le jugement de divorce, mais a
I'adapter aux circonstances nouvelles survenues chez les parents ou chez |'enfant (TF
5C.216/2003 du 7 janvier 2004 c. 4.1; TF 5C.271/2001 du 19 mars 2002, reproduit in
FamPra.ch 2002, p. 601; ATF 120 11 177 précité c. 3a; ATF 100 |1 76 c. 1; Hegnauer, op.
cit., n. 67 ad art. 286 CC, p. 385). Aing, le juge de lamodification seralié par les faits
constatés dans le jugement de divorce et devra prendre ces faits comme point de départ de
sa comparaison, méme si ceux-ci ne correspondaient pas, al'époque, alaréalité (ATF 117
I1 359 c. 6, JT 1994 | 322, spéc. p. 330). La proportion entre les pensions et les revenus du
débirentier telle qu'arrétée dans la convention sur les effets accessoires du divorce doit en
principe étre respectée en cas de modification du jugement de divorce (ATF 108 11 30 c. 8,
JT 1984 | 255). bb) Une modification de la situation familiale peut répondre aux conditions
posées par 'art. 286 al. 2 CC, par exemple la naissance de demi-fréres ou de demi-soeurs,
dont le débiteur doit aussi assumer |'entretien (Meier/Stettler, Droit de lafiliation,

E.4

[l convient de fixer le montant modifié des contributions d'entretien. a) Le recourant
considére que la pension ne saurait, pour chaque enfant, dépasser 10% du revenu net,
allocations familiales non comprises. Il estime qu'a I'exception de celui de 500 fr., les
paliers et I'indexation fixés dans le jugement de divorce dépassent ce seuil. b) Le Tribunal
fédéral considére que laméthode abstraite appliquée par les juridictions vaudoises, qui, en
présence de revenus moyens, consiste a calculer la contribution pour |'enfant sur la base
d'un pourcentage de ce revenu - 15 a 17% pour un enfant, 25 a 27% pour deux enfants, 30 a
35% pour trois enfants - n'est pas contraire au droit fédéral, pour autant que la contribution
reste en rapport avec le niveau de vie et la capacité contributive du débiteur (TF
5A_84/2007 du 18 septembre 2007 c. 5.1). Pour quatre enfants, dit pourcentage est de 40%
(Bastons Bulletti, op. cit., spéc. p. 107 s.). ¢) Le chiffre de 40% articulé par le recourant
correspond a la pratique susmentionnée. Toutefois, en raison de |'existence de deux
meénages distincts et afin que les enfants n'en supportent pas financierement les
conseguences, un pourcentage de 43% peut étre appliqué. Cela représente une somme de



531 fr. 05 par enfant (4'940 fr. x 43% : 4). Toutefois, le jugement de divorce fixant a 500 fr.
la pension due jusqu'al'ége de dix ans et e recourant ne contestant pas ce point, le premier
palier ne saurait étre arrété a un montant supérieur et seradonc maintenu. Les paliers
suivants, dont I'existence n'est pas remise en cause, doivent par contre étre adaptés. En effet,
Sils étaient appliqués tels quels en I'absence d'une hausse notable du salaire du recourant, ils
auraient pour conséquence de privilégier les enfants du premier lit au détriment de ceux du
second, ce qui serait contraire au principe d'égalité de traitement des enfants. Ces paliers
peuvent étre arrétés a 590 fr. jusgu'al'ége de douze ans, 650 fr. jusgu'a seize ans et 710 fr.
jusgu'adix-huit ans, I'art. 277 CC étant réservé. Concernant |'indexation des pensions, vu la
maxime d'office, le juge doit adapter I'indice de référence, méme en |'absence de
conclusions des parties a ce sujet (TF 5C.27/2004 du 30 avril 2004 c. 5, publiéin
FamPra.ch 2004, p. 728, et résuméin RDT 2004, p. 250). L'indice de référence sera celui du
mois d'avril 2009. d) Selon la décision d'allocations familiales pour salarié du 11 décembre
2008, le total de celles-ci désle 1 er janvier 2009 séléve a 1'140 fr., soit 200 fr. pour chacun
des deux enfants issus du mariage des parties et 370 fr. pour chacun de ceux nésdela
nouvelle union du recourant. Cette différence de montant sexplique par |e supplément
accordé pour famille nombreuse des | e troisiéme enfant. Ce total de 340 fr. versé en sus doit
ainsi profiter de maniére égale aux quatre enfants du recourant et sera réparti en
conséquence entre ceux-ci. €) Selon lajurisprudence, la modification doit prendre effet au
plus t6t ala date de I'ouverture d'action, y compris pour la modification de contributions
d'entretien en faveur de I'enfant pour laquelle le débirentier ne peut se prévaloir de I'art. 279
CC (ATF 127 111 503, JT 2002 | 441). Lorsgue le motif pour lequel la modification est
demandée se trouve déjaréalisé a ce moment-la, il ne sejustifie en principe pas, du point de
vue de I'équité, de faire remonter I'effet de la modification a une date ultérieure. Le
crédirentier doit tenir compte du risgque de réduction ou de suppression de larente des
I'ouverture d'action. Toutefois, selon les circonstances, il est possible de retenir une date
ultérieure, notamment lorsgue la restitution des contributions accordées et utilisées pendant
la durée du proces ne peut étre équitablement exigée (ATF 117 |1 368, JT 1994 | 559;
Werro, Concubinage, mariage et démariage, 2000, n 0 695, p. 151). En I'espece, au moment
du dépbt de lademande le 12 juin 2008, les deux enfants issus de la nouvelle union du
recourant étaient nés. Laraison pour laquelle elle a été introduite existait ainsi déjaace
moment-la et il convient de faire partir la date de I'entrée en vigueur de la modification
depuis le mois suivant, soit désle 1 er juillet 2008. De plus, aucun motif d'équité ne justifie
de retenir une date ultérieure. En effet, 1a contribution en faveur de D.J. , agé de
moins de dix ans, n'est pas touchée par |'admission partielle du recours. Le deuxiéme palier
n'aquant alui éé modifié que de 10 fr. et C.J. aatteint I'&ge de dix ansrévolus au
mois de mars 2009. Rien ne soppose donc a exiger de I'intimée larestitution des
contributions versées en trop. Au demeurant, I'effort financier exigé de celle-ci sera
compense par |e partage entre les quatre enfants du recourant du supplément d'allocations
familiales pour famille nombreuse qu'il regoit.

E.5

[1 convient encore d'examiner si les pensions fixées ci-dessus (c. 4c) respectent le minimum
vital du recourant. @) Le juge appelé afixer la contribution d'entretien de I'enfant ou de
I'épouse est fondé en principe atenir compte du minimum vital du droit des poursuites,
élargi des charges incompressibles (loyer, assurance-maladie, etc), augmenté ensuite de
20%. Le juge doit toutefois renoncer a augmenter d'un pourcentage aussi éevé le minimum
vital élargi du débirentier lorsgue cette majoration a pour effet de ne pas couvrir le



minimum vital de |'enfant ou de I'époux. Cela étant, en présence d'une situation financiére
précaire, le minimum vital élargi du débirentier doit néanmaoins étre préservé; atout le
moins, celui-ci doit-il disposer d'une réserve modique lui permettant de faire face aun
imprévu (TF 5C.282/2002 du 27 mars 2003, JT 2003 | 193 ¢. 4.1; RDT 2003, p. 124).
Enfin, en cas de ressources financiéres serrées ne suffisant pas a couvrir les besoins
€lémentaires de deux ménages, la charge fiscale du débiteur ne doit pas étre prise en compte
dansle calcul de son minimum vital du droit de lafamille (JT 2003 | 193 précité, c. 2, et les
réf., alors que d'autres arréts anciens laissaient la question ouverte, cf. ATF 128 |l 257). Ces
principes sont applicables également dans le cadre de I'art. 286 a. 2 CC (TF 5C. 277/2001
du 19 décembre 2002 c. 2.1.2). Pour déterminer le minimum vital d'un couple marié,
comme en I'espece, il faut répartir le minimum vital commun en fonction des revenus des
deux époux (ATF 114 11 12, JT 1990 |11 118, c. 3). b) Le premier juge aconsidéré qu'il n'y
avait pas lieu de tenir compte des mensualités de leasing pour le véhicule du recourant, ni
des imp0ots vu les ressources modestes du recourant (jgt, p. 4). Si c'est avec raison que le
président du tribunal civil aexclu lesimp6ts du calcul du minimum vital du recourant
conformément a lajurisprudence précitée, il n'en est pas de méme des fraisde leasing. En
effet, I'usage d'un véhicule peut déja étre rendu nécessaire par |'exercice du droit de visite du
recourant, domicilié a La Tour-de-Peilz, I'intimée vivant a Cronay, al'autre extrémité du
canton. Quoi gqu'il en soit, méme en tenant compte de cette charge, le minimum vital du
recourant n'est pas entamé, comme cela sera exposeé ci-apres. En se basant sur les charges
retenues dans le jugement entrepris - soit 413 fr. de leasing, 200 fr. de frais de déplacement,
684 fr. d'assurance-maladie, 166 fr. de frais de médecin - et sur celles de loyer (1'435 fr.) et
d'assurance-voiture (129 fr.) rectifiées sur la base des piéces du dossier, le budget familial
du recourant, sans le montant dévolu aux imp6ts, séléve a5'077 fr. montant de base pour un
couple, par 1'550 fr., et celui pour deux enfants, par 500 fr., inclus. Au vu du modeste
revenu a disposition une fois les charges acquittées, il n'y a, conformément ala
jurisprudence susmentionnée, pas lieu d'augmenter |es montants de base du minimum vital
de 20%. Une fois les contributions d'entretien indexées déduites, |e recourant dispose d'un
revenu de I'ordre de 3'770 fr. 35 (4'940 fr. - 638 fr. - 531 fr. 65), auquel Sajoute le gain
réalisé par son épouse, par 1'267 fr. 85, soit un total de 5'038 fr. 20. Compte tenu des |égéres
fluctuations de revenu du recourant, qui a notamment gagné 91 fr. 50 net par mois de plus
entrejuillet et septembre 2008 qu'en janvier de la méme année, le minimum vital de ce
dernier est ainsi couvert, méme en prenant en considération la charge de leasing, d'autant
plus qu'il percoit en sus les allocations familiales pour les enfants du deuxiéme lit, par 570
fr. (2 x 200 fr. + [340 fr. de supplément : 4 x 2]).

E.6

En conclusion, le recours doit étre partiellement admis. Le jugement entrepris est réformé
aux chiffres|, 1l et IV de son dispositif en ce sens que |'action en modification du jugement
de divorce est partiellement admise et le chiffre I11 de la convention sur les effets du divorce
signée par les parties |e 10 octobre 2003 et ratifiée par le jugement de divorce du 3 mars
2004 modifié désle 1 er juillet 2008, e recourant contribuant al'entretien de chacun de ses
fils par le versement d'une pension mensuelle de 500 fr. jusqu'a l'ége de dix ans, de 590 fr.
jusqu'adouze ans, de 650 fr. jusqu'a seize ans et de 710 fr. jusqu'a dix-huit ans, |'art. 277 CC
étant réservé. Ces pensions sentendent allocations familiales en sus, les suppléments versés
pour famille nombreuse par la caisse d'allocations familiales devant étre répartis entre les
guatre enfants du recourant, et seront indexées selon I'indice officiel suisse desprix ala
consommation, dans la mesure ou |e seront les revenus du débiteur, qui tiendra chaque



année son ex-épouse au courant de cette évolution. L'adaptation auralieu le 1 er janvier de
chaque année, sur la base de I'indice au 30 novembre précédent, I'indice de base étant celui
du mois d'avril 2009. Le jugement de divorce est confirmé pour le surplus et I'intimée doit
verser au recourant la somme de 400 fr. atitre de dépens réduits de premiére instance. Les
frais de deuxiéme instance du recourant sont arrétés a 300 fr. (art. 233 al. 1 TFJC [tarif du 4
décembre 1984 des fraisjudiciaires en matiere civile; RSV 270.11.5]). Obtenant
partiellement gain de cause, |e recourant a droit a des dépens réduits de deuxieme instance,
fixés a 700 francs. Par ces motifs, la Chambre des recours du Tribunal cantonal, statuant &
huis clos, prononce: I. Lerecours est partiellement admis. I1. Le jugement du 30 janvier
2009 est réformé comme il suit aux chiffresl, 1l et 1V de son dispositif : 1.- Admet
partiellement I'action en modification du jugement de divorce ouverte par A.J. .
I1.- Dit que le chiffre Il1 de la convention sur les effets du divorce signée par les partiesle
10 octobre 2003 et ratifiée par le jugement de divorce du 3 mars 2004 est modifié commeiil
suit désle 1 er juillet 2008 : 111.- A.J. contribuera al'entretien de chacun de sesfils
par |es pensions mensuelles suivantes : - 500 fr. (cing cents francs) jusgu'al'age de 10 ans, -
590 fr. (cing cent nonante francs) jusqu'al'age de 12 ans, - 650 fr. (six cent cinquante
francs) jusgu'al'age de 16 ans, - 710 fr. (sept cent dix francs) jusqu'al'ége de 18 ans, |'article
277 CC étant réserveé. Ces pensions sentendent allocations familiales en sus, les
suppléments versés pour famille nombreuse par 1a caisse d'allocations familiales devant étre
répartis entre les quatre enfants de A.J. . Ces pensions seront indexées selon
I'indice officiel suisse des prix ala consommation, dans la mesure ou le seront les revenus
du débiteur, qui tiendra chaque année son ex-épouse au courant de cette évolution.
L'adaptation auralieu le 1 er janvier de chaque année, sur labase de I'indice au 30
novembre précédent, I'indice de base étant celui du mois d'avril 2009. Le jugement de
divorce est confirmé pour le surplus. 1V.- Dit que B.J. doit verser aA.J.

la somme de 400 fr. (quatre cents francs) atitre de dépens de premiéere instance. Le
jugement du 30 janvier 2009 est confirmé pour le surplus. I11. Les frais de deuxieme
instance du recourant sont arrétés a 300 fr. (trois cents francs). IV. L'intimée B.J.

doit verser au recourant A.J. lasomme de 700 fr. (sept cents francs) atitre de
dépens de deuxieme instance. V. L'arrét motivé est exécutoire. L e président : L a greffi ere
: Du 15 avril 2009 Le dispositif del'arrét qui précede est communiqué par écrit aux
intéressés. L agreffi ére: Du L'arrét qui précede, dont la rédaction a été approuvée a huis
clos, est notifié en expédition compléte, par I'envoi de photocopies, a: m  Me Kathrin
Gruber (pour A.J. ), m  Me Charles Munoz (pour B.J. ). La Chambre
des recours considere que la valeur litigieuse est supérieure & 30'000 francs. Le présent arrét
peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au sensdes art. 72
SSLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral - RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dans les affaires pécuniaires, le
recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000
fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail aloyer, a30'000 fr. dans les autres cas, a
moins que la contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces
recours doivent étre déposes devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la
présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet arrét est communiqué, par I'envoi de
photocopies, a: m M. le Président du Tribunal civil de I'arrondissement de I'Est vaudois.
L agreffi ére:
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