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Regeste
SUSPENSION DE LA PROCEDURE, PROCEDURE PENALE | 124 CPC, 452 CPC

Erwagungen

E.1
CPC).

E.2

L e recourant conclut subsidiairement ala nullité du jugement, mais n‘afait valoir aucun
moyen de cette nature. Dés lors que, saisie d'un recours en nullité, la Chambre des recours
n'examine que les moyens diment développés (Poudret/Haldy/Tappy, op. cit., n. 2 ad art.
465 CPC, p. 722), le recours en nullité est irrecevable.

E.3

En matiere de recours en réforme contre un jugement incident rendu par un juge instructeur
delaCour civile, le pouvoir d'examen de la Chambre des recours est celui défini al'art. 452
CPC (JT 2003 111 16). En particulier, la Chambre des recours dével oppe son rai sonnement
juridique aprés avoir vérifié la conformité de I'état de fait du jugement aux preuves figurant
au dossier et apres |'avoir, cas échéant, corrigé ou compl été au moyen de celles-ci (JT 2003
11 3). En I'espéce, I'état de fait du jugement attaqué est complet et conforme aux pieces du
dossier, sans qu'une instruction complémentaire soit regquise ou nécessaire. La piéce
nouvelle, produite en deuxiéme instance, est irrecevable.

E.4

Aux termes del'art. 124 a. 1 CPC, lorsqu'une partie fonde ses prétentions sur un fait qui est
I'objet d'une procédure pénale, la suspension de l'instance civile n'est ordonnée que si le fait
est de nature ainfluer sur le résultat de la contestation et que cette mesure paraisse
indispensable. La suspension prévue par cette disposition répond al'idée que la preuve de
certains faits sera facilitée par la procédure pénale, au cours de laguelle des faits peuvent
étre précisés ou des éléments nouveaux révélés (JT 1999 111 66; JT 1974 |11 78). Pour juger
du caractére indispensable de la suspension, il y alieu d'examiner, en particulier, si elle est
opportune au regard des prescriptions des art. 53 CO (Code des obligations du 30 novembre
1911; RS 220) et 1 al. 3 CPC et si elle est justifiée par des circonstances impérieuses (JT
1999 111 66 c. 3a et les réf. citées; Poudret/Haldy/Tappy, op. cit., n. 2 ad art. 124 CPC).
Cette question ne saurait étre résolue abstraitement, e juge devant, examiner dans chaque
espéce si la suspension simpose absolument au regard de I'état d'avancement de l'instance
civile et de la nature des faits qui font I'objet de la procédure pénale. Quatre conditions
doivent étre réunies pour que la suspension araison d'un proces pénal puisse étre accordée,
le défaut d'une seule suffisant a exclure cette mesure (JT 1999 |11 66 c. 3a; JT 1974 111 78;



Poudret/Haldy/Tappy, op. cit., n. 2 ad art. 124 CPC). En premier lieu, il faut que le proces
pénal porte sur un fait pertinent allégué en procédure civile, ou susceptible de I'ére une fois
connue la solution du proceés pénal (JT 1956 11 29). Ce fait doit ensuite constituer un
fondement de I'action civile, puisgue I'institution de la suspension araison d'un proces pénal
sejustifie par le fait que la preuve de certains allégués pourra étre favorisée par la procédure
pénale, que des circonstances nouvelles pourront se révéler et que certains éléments
pourront étre précisés au cours du proces pénal (JT 1974 111 78). Les faits invoqués doivent
encore étre de nature ainfluer sur le résultat de I'action civile (JT 1999 111 66 c. 3a). Enfin la
suspension doit se révéler indispensable, le juge devant tenir compte de la nature de la
contestation, de |'état d'avancement de I'instance civile et de la procédure pénale, ainsi que
des avantages et des inconvénients de la suspension, respectivement de son refus (JT 1999
I11 6 c. 3a). En I'espece, le recourant fait tout d'abord valoir (cf. mémoire de recours, ch. 37)
gue le proces pénal porte sur des faits allégués en procédure civile, de sorte que la premiére
des conditions susmentionnées serait réalisée. |l est vrai que les faits reprochés au recourant
au pénal ont été allégués par I'intimé devant la Cour civile. || Sagit apparemment de
démontrer que, en bref, si le recourant est coupable de cesfaits, I'intimé B.T. était
auparavant fondé aintervenir par divers procédés pour protéger samere, de sorte que
celle-ci l'aurait exhérédé atort. Cependant, on peut douter que ces faits soient pertinents au
sens de la jurisprudence susmentionnée, puisqu'il ne simpose pas d'effectuer un lien entrele
comportement reproché au recourant au pénal et le motif de l'intervention de l'intimé

B.T. pour protéger samére. Cette question relative ala pertinence peut toutefois
demeurer indécise pour les motifs qui suivent. Les faits reprochés au recourant au pénal ne
sauraient étre considérés comme un fondement de |'action civile comme exigé par la
jurisprudence. En effet, comme exprimé par le premier juge, le recourant a pu manipuler sa
mére, et par consequent justifier le cas échéant I'intervention del'intimé B.T. , Sans
étre coupable au pénal et inversement. L'issue pénale n'est donc pas déterminante pour
décider de lavalidité de I'exhérédation. D'ailleurs, le recourant se borne afaire valoir que la
preuve de ses allégués en procédure civile pourrait étre favorisée par la procédure pénae
(cf. mémoire, ch. 37), ce qui pourrait Savérer véridique, mais n'éte rien ala circonstance
gue ces allégués portent sur des faits qui ne constituent pas un fondement de I'action civile.
Partant, la deuxieme condition susmentionnée n'est pas réalisée. On ne peut pas non plus
admettre que I'issue du proces pénal serait de nature ainfluer sur le résultat de I'action
civile. Certes, le procés pénal est-il I'occasion d'examiner la personnalité du recourant et ses
rapports avec samere. Mais les constatations a effectuer a ce sujet ne permettront pas en
ellessmémes de tirer des conclusions en ce qui concerne la validité des motifs
d'exhérédation. Tout au plus, ces constatations pourront-elles contribuer a ériger une toile
de fond pour les agissements de I'intimé, sans que cela ne détermine le résultat de I'action
civile de celui-ci. Quant au caractére indispensable de la suspension requise, il doit étre nié,
puisqu'il est loisible al'intimé de prouver les faits qu'il aallégués au sujet desrelations du
recourant avec sa mere, notamment au moyen des proces-verbaux d'audition dressés au
cours de I'enquéte pénale. A celasajoute que le procés pénal, vu larévision intervenue, n'en
est qu'a ses débuts, alors que le proces civil est relativement avancé, laréplique ayant été
déposée.

E.5

En conclusion, le recours doit étre rejeté et la décision attaquée confirmée en application de
I'art. 465 al. 1 CPC. Les frais de deuxieme instance du recourant sont arrétés a 3'000 fr. (art.
232 TFJC [tarif desfraisjudiciaires en matiere civile du 4 décembre 1984; RSV 270.11.5]).



Par ces motifs, la Chambre des recours du Tribunal cantonal, statuant a huis clos, en
application de I'art. 465 al. 1 CPC, prononce: |. Le recours est rejeté. 11. Le jugement est
confirmé. 111. Les frais de deuxiéme instance du recourant A.T. sont arrétés a
3'000 fr. (troismille francs). IV. L'arrét motivé est exécutoire. L e président : L a greffi ére:
Du 14 décembre 2009 Le dispositif de |'arrét qui précéde est communiqué par écrit aux
intéressés. L agreffi ére: Du L'arrét qui précéde, dont la rédaction a été approuvée a huis
clos, est notifié en expédition compléte, par I'envoi de photocopies, a: m  Me Robert
Assadl (pour A.T. ),m  MeMarcel Heider (pour B.T. ),- Me

Christophe Misteli (pour C.T. , représentée par son curateur [...] Me V. ),
- Mmeset MM D.T. , E.T. , F.T. , G.T. ,
H.T. , représentée par sameére|.T. . La Chambre des recours considere

gue lavaleur litigieuse est de 1'358'365 francs. Le présent arrét peut faire I'objet d'un
recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17
juin 2005 sur le Tribunal fédéral - RS 173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel
subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiére
civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000 fr. en matiére de
droit du travail et de droit du bail aloyer, a 30'000 fr. dans |es autres cas, a moins que la
contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours
doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la présente
notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a:
m M. leJugeinstructeur dela Cour civile du Tribunal cantonal. L a greffi ére:
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