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Regeste

SUSPENSION DE LA PROCEDURE, DECISION INCIDENTE | 124 CPC, 124a CPC,
465al.1CPC

Erwagungen

E.1l

L'art. 124a CPC ( Code de procédure civile du 14 décembre 1966, RSV 270.11) ouvre la
voie du recours au Tribunal cantonal contre les jugements incidents rendus par le Juge
instructeur de la Cour civile en matiére de suspension (Poudret/Haldy/Tappy, Procédure
civile vaudoise, 3 éme éd., 2002, n. ad art. 124a CPC, p. 241). En I'espéce, le recours,
interjeté en temps utile, est formellement recevable. Le recourant conclut principalement a
laréforme et subsidiairement al'annulation du jugement attagué.

E.2

Saisie d'un recours en nullité, la Chambre des recours n'examine que les moyens de nullité
ddment développés. L'énonciation séparée des moyens de nullité est une condition de
recevabilité du recours en nullité (Poudret/Haldy/ Tappy, op. cit., n. 2 ad art. 465 CPC, p.
722). En I'espéece, |e recourant n'invogue expressement aucun moyen de nullité. 1l parait
faire valoir "atoutes fins utiles® un défaut de motivation de la décision attaquée, soit une
violation d'une regle essentielle de la procédure au sensdel'art. 444 al. 1 ch. 3CPC. Le
recourant soutient que le juge instructeur a omis totalement "la discussion au regard des
aspectsjuridiquesliés al'application de l'art. 60 al. 1 et 2 CO" ( Code des obligations du 30
mars 1911, RS 220) . Le jugement est toutefois motivé de maniere adéquate, fai sant
notamment état de pointsliésal'art. 60 al. 2 CO. Il convient a cet égard de rappeler que,
pour répondre al'exigence de motivation, il suffit que le juge mentionne, au moins
brievement, les motifs qui I'ont guidé, de maniére a ce que I'intéressé puisse se rendre
compte de la portée de la décision et |'attaquer en connaissance de cause (ATF 130 11 530 c.
4.3.; ATF 1291232 c. 3.2, JT 2004 | 588; ATF 126 | 97 c. 2b). L 'autorité n'a pas
I'obligation d'exposer tous les faits, moyens de preuve et griefs invoqueés par les parties,
mais elle peut au contraire se limiter a ceux qui, sans arbitraire, lui apparaissent pertinents
(ATF 126197 c. 2b; ATF 1211 54 c. 2c et réf.). Au reste, les "aspects juridiques’ liésa
I'application de I'art. 60 al. 2 CO relevent du recours en réforme. Le recours en nullité doit
donc étre écarte.

E.3

En matiere de recours en réforme contre un jugement incident rendu par le Juge instructeur
delaCour civile, le pouvoir d'examen de la Chambre des recours correspond a celui qu'elle
aen matiere de jugement présidentiel rendu en procédure sommaire ou accélérée tel que
défini al'art. 452 CPC (JT 2003 111 16 c. 2a). La Chambre des recours revoit en



conséquence librement la cause en fait et en droit (art. 452 al. 2 CPC). Les parties ne
peuvent toutefois articuler des faits nouveaux, sous réserve de ceux qui résultent du dossier
et qui auraient dd étre retenus ou de ceux pouvant résulter d'une instruction complémentaire
selon I'article 456a CPC (art. 452 al. 1ter CPC). Aingi, le Tribunal cantonal revoit la cause
en fait et en droit sur labase du dossier, sans réadministration des preuves déja administrées
en premiére instance (JT 2003 I11 3). || développe donc son raisonnement juridique aprés
avoir vérifié laconformité de I'état de fait du jugement aux preuves figurant au dossier et
I'avoir, le cas échéant, corrigé ou complété (ibidem). En I'espece, I'état de fait du jugement
incident est conforme aux piéces du dossier. Il a éé complété sur labase de celui-ci. Il n'y a
pas lieu de procéder & une instruction complémentaire, la cour de céans étant & méme de
statuer en réforme.

E.4

a) Le recourant soutient qu'aucune relation contractuelle nelelieal'intimé R. et
gue les prétentions de celui-ci ne peuvent dés lors reposer que sur une base délictuelle.
L'action au fond devant la Cour civile serait prescrite (art. 60 a. 1 CO) amoins que la
prescription pénale ne soit applicable (art. 60 al. 2 CO). Lerecourant fait ainsi valoir que le
sort de I'action pénale est un fait indispensable au sort de I'action civile, atout le moins du
point de vue de la prescription. La suspension serait en outre indispensable pour éviter le
risque de jugements contradictoires dans la mesure ou les demandeurs fondent leurs
prétentions sur des faits objets de la procédure pénale et que ces faits sont de nature a
influer sur le résultat de la contestation civile. b) A teneur del'art. 124 al. 1 CPC, lorsgu'une
partie fonde ses prétentions sur un fait qui est I'objet d'une procédure pénale, la suspension
de l'instance civile n'est ordonnée que si le fait est de nature ainfluer sur le résultat de la
contestation et que cette mesure apparaisse indispensable. Comme |'a constaté |e magistrat
instructeur, pour juger du caractere indispensable de la suspension, il faut tenir compte de la
nature de la contestation, de I'état d'avancement de I'instance civile et de la procédure pénale
et des avantages et inconvénients de la suspension, respectivement de son refus (CRec, 12
mars 2008, n° 111/1; JT 1999 |11 63). Le juge doit donc apprécier dans chaque cas
I'opportunité de la suspension en partant du principe que la suspension est une mesure grave
qui doit étre justifiée par des raisons impérieuses (JT 1956 |11 29; Poudret/Haldy/Tappy, op.
cit., n. 2 ad art. 124 CPC, p. 240). Lorsque l'instance civile n'en est qu'a ses débuts, alors
gue l'instance pénale est déja bien avancée et qu'il apparait plus que probable que le résultat
de I'action pénale interviendra suffisamment tét pour étre introduit en procédure, il n'y aen
principe pas matiére a suspension (CRec, 12 mars 2008, n° 111/1; CRec, 12 novembre 2003,
n° 585/1). Tel est le cas en I'espece, comme I'a constaté a juste titre le juge instructeur. |1 a
fallu plus de deux ans pour que la réponse soit déposée et le délai pour déposer laréplique
(art. 274 d. 1 CPC) n'apas encore été fixé. Le deuxiéme échange d'écritures prendra
vraisemblablement du temps, la réponse comprenant 230 allégués. On est deslors loin du
moment ou le défendeur ne pourra plus introduire en procédure des all égués concernant la
décision arendre par le juge pénal saisi en Valais. Quant al'enquéte pénale, le jugement
retient sur la base du mémoire du requérant du 27 avril 2009 (p. 9 al. 2) que son instruction
est "tres avancée" (p. 9). On peut donc raisonnablement penser que I'affaire pénale sera
jugée prochainement. Le recourant ne le conteste pas dans son recours. || n‘apporte au
surplus aucun élément faisait état d'un ralentissement de la procédure pénale en Valais. Les
résultats de la procédure pénale, en tant qu'ils sont pertinents, pourront ainsi étre introduits
en temps utile dans le cadre de |a procédure civile et il n‘apparait pas que la suspension de
cause soit indispensable. Ce qui précede n'éte rien au fait que le juge civil n'est paslié par le



résultat de |'action pénale (art. 53 a. 1 CO). Dans I'hypothése ou la responsabilité du
défendeur serait fondée uniquement sur un "acte punissable" au sensdel'art. 60 a. 2 CO, le
jugement pénal - libératoire ou condamnatoire - de méme que le non-lieu ayant autorité de
chose jugée, lierait la Cour civile (TF 4D.80/2007 du 9 avril 2008 c. 2.2.2; TF 4C.156/2005
du 28 septembre 2005 c¢. 3.3; ATF 106 I1 213, JT 1981 | 262 c. 3). On peut en donner acte
au recourant. Le recours est donc mal fondé et le jugement incident doit étre confirmé.

E.5

En conclusion, le recours doit étre rejeté en application de l'art. 465 a. 1 CPC et le
jugement confirmé Les frais de deuxiéme instance du recourant sont arrétés a 5'000 francs.
Par ces motifs, la Chambre des recours du Tribunal cantonal, statuant & huis clos, en
application de I'art. 465 al. 1 CPC, prononce: |. Le recours est rgjeté. |1. Le jugement est
confirmé. 111. Les frais de deuxiéme instance du recourant G. sont arrétés a 5'000
fr. (cing mille francs). IV. L'arrét motivé est exécutoire. L e président : L agreffiéere: Du 30
novembre 2009 Le dispositif de I'arrét qui précede est communiqué par écrit aux intéresses.
L agreffi ére: Du L'arrét qui précede, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est
notifié en expédition compléte, par I'envoi de photocopies, a: m Me Rémy Wyler (pour
G. ), @ Me Philippe Reymond (pour R. etL. ). La Chambre
des recours considére que la valeur litigieuse est supérieure a 30'000 francs. Le présent arrét
peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au sensdes art. 72
ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral - RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dans les affaires pécuniaires, le
recours en matiére civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000
fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail aloyer, a 30'000 fr. dans les autres cas, a
moins gue la contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces
recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la
présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet arrét est communiqué, par I'envoi de
photocopies, a: m M. le Juge instructeur de la Cour civile. L agreffiére:
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