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Regeste

DEFENSE D'OFFICE, ASSISTANCE JUDICIAIRE, EGALITE DESARMES |1324. 1
let. b CPP (CH), 136 CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

Une décision de refus ou de refus partiel de I’ assistance judiciaire requise peut faire I’ objet
d’un recours aux conditions des art. 393 ss CPP (Harari/Corminboeuf, in: Kuhn/Jeanneret
(éd.), Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, Bale 2011, n. 16 ad art. 136
CPP). Interjeté dans le délai |égal (art. 396 al. 1 CPP) contre une telle ordonnance du
Ministere public (art. 80 al. 1, 393 al. 1 let. a CPP), par la prévenue et partie plaignante qui a
qualité pour recourir (art. 382 al. 1 CPP) et dans les formes prescrites (art. 385 a. 1 CPP), le
recoursdeV. est recevable.

E.21

En dehors des cas de défense obligatoire (art. 130 CPP), I'art. 132 al. 1 let. b CPP soumet le
droit al'assistance d'un défenseur d'office aux conditions que le prévenu soit indigent et que
la sauvegarde de ses intéréts justifie une telle assistance. La défense d'office aux fins de
protéger lesintéréts du prévenu se justifie notamment lorsque I'affaire n'est pas de peu de
gravité et qu'elle présente, sur le plan des faits ou du droit, des difficultés que le prévenu
seul ne pourrait pas surmonter (art. 132 a. 2 CPP). Si les deux conditions mentionnées a
I'art. 132 a. 2 CPP doivent étre réunies cumulativement, il n'est pas exclu que l'intervention
d'un défenseur soit justifiée par d'autres motifs (comme I'indique I'adverbe "notamment”; cf.
ATF 1431 164 consid. 3.4 et lesréf. cit.), en particulier dans les cas ou cette mesure est
nécessaire pour garantir |'égalité des armes (TF 1B_93/2018 du 29 mai 2018 consid. 3.1).
Selon le principe de |’ égalité des armes, e prévenu ale droit d’ étre assisté par un défenseur,
méme si la cause N’ est pas compliquée, si la partie plaignante bénéficie de I’ assistance d’un
avocat (TF 1B_224/2013 du 27 ao(t 2013 consid. 2.3; TF 1P.14/2005 du 28 février 2005
consid. 3.4). Envertudel’art. 132 a. 1 let. b CPP, il est alors en droit d’ obtenir la
désignation d’ un défenseur d’ office s'il est indigent.

E.22

En I’ espéce, larecourante doit, en tant que prévenue, se défendre contre une partie
plaignante assistée d’un avocat. Si elle n’est pasindigente, elle adroit a un défenseur
d’ office, indépendamment de la difficulté et de la gravité de sa propre cause pénale.

E.31

En outre, selon I’art. 136 al. 1 CPP, la partie plaignante adroit al’ assistance gratuite d’ un
conseil juridique s elle est indigente (let. a) et quel’ action civile ne paréait pas vouée a



I’ échec (let. b).

E.3.2

Dans le cas présent, la recourante ne revét pas seulement la qualité de prévenue, mais
encore celle de partie plaignante. Son mari est prévenu d’ avoir commis des violences et
proféré des injures contre elle. On ne saurait exclure en |’ état toute chance de succes de
conclusions civiles de larecourante, qui ades lors droit ala désignation d' un conseil

d office s elle n’est pasindigente.

E.4

Une personne est indigente, au sensdesart. 132 a. 1let. bet 136 a. 1 let. aCPP, s ellene
dispose pas des ressources nécessaires pour s acquitter des frais du proces sans avoir
recours a des moyens qui lui sont nécessaires pour subvenir a ses besoins élémentaires et a
ceux de safamille (ATF 128 1 225 consid. 2.5.1, JdT 2006 IV 47; Harari/Aliberti : in
Kuhn/Jeanneret, op. cit., n. 33 ad art. 132 CPP). || ressort des pieces du dossier que la
recourante bénéficie de prestations complémentaires de 1'316 fr. par mois qui lui sont
versées par la Caisse cantonal e vaudoise de compensation AVS (P. 8, p. 4 et P. 18/2 pp. 27,
30). Elle n"apas d’ autre revenu. Elle est sans fortune. La condition de I’ indigence est donc
remplie. 3. En définitive, le recours, bien fondé, doit étre admis et I'ordonnance du 3 mai
2018 reformée en ce sens que Me Romain Kramer est désigné défenseur et conseil d office
de la prévenue et partie plaignante V. . Lesfrais de la procédure de recours,
constitués en |'espece de I'émolument d'arrét, par 550 fr. (art. 20 al. 1 TFIP [Tarif desfrais
de procédure et indemnités en matiére pénale du 28 septembre 2010; RSV 312.03.1]), et des
fraisimputables a la défense d'office et al’ assistance judiciaire gratuite (art. 422 al. 1 et 2
let. a CPP), arrétés a 540 fr., plusla TVA, par 41 fr. 60, soit a 581 fr. 60 au total, seront
laissés alacharge de I'Etat (art. 423 al. 1 CPP). Par ces motifs, la Chambre des recours
pénale prononce: |. Le recours est admis. I1. Le chiffre | du dispositif de |’ ordonnance du 3

mai 2018 est réformé dans le senssuivant : "l.- Larequétede V. du 8 février 2018
est admise et Me Romain Kramer, avocat aVevey, est désigné défenseur et consell d’ office
de la prévenue et partie plaignante V. " L’ ordonnance est confirmée pour le

surplus. 111. Une indemnité de 581 fr. 60 (cing cent huitante et un francs et soixante
centimes) pour la procédure de recours est allouée a Me Romain Kramer. V. Lesfrais

d arrét, par 550 fr. (cing cent-cinquante francs), ainsi que I'indemnité due au défenseur et
conseil d'office de larecourante selon le chiffre 111 ci-dessus, sont laissés ala charge de
I'Etat. V. L’ arrét est exécutoire. Le président : Lagreffiere: Du Le présent arrét,
dont larédaction a été approuvée a huis clos, est notifié, par I'envoi d'une copie compléte,
a: - Me Romain Kramer, avocat (pour V. ), - Ministere public central, et
communiqué a: - Mme la Procureure de |'arrondissement de I'Est vaudois, - Me Sarah
El-Abshihy, avocate (pour M. ), par I’ envoi de photocopies. Le présent arrét peut
faire|'objet d'un recours en matiere pénale devant le Tribunal fédéral au sens des art. 78 ss
LTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110). Ce recours doit étre déposé
devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la notification de I'expédition
complete (art. 100 al. 1 LTF). Envertudel’art. 135 a. 3 let. b CPP, le présent arrét peut, en
tant qu'il concerne I’indemnité d' office, faire I’ objet d’ un recours au sens des art. 393 ss
CPP devant le Tribunal pénal fédéral (art. 37 a. 1 et 39 al. 1 LOAP[Loi fédérale du

19 mars 2010 sur I’ organisation des autorités fédérales; RS 173.71]. Ce recours doit étre
déposé devant le Tribunal pénal fédéral dansun délai de dix jours deslanotification de

I’ arrét attaqué (art. 396 al. 1 CPP). Lagreffiere:
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