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Regeste
NON-LIEU, CONTRAINTE{DROIT PENAL} | 181 CP, 310 CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

L es parties peuvent attaguer une ordonnance de non-entrée en matiere rendue par le
Ministere public (art. 310 CPP [Code de procédure pénale suisse du 5 octobre 2007, RS
312.0]) dans les dix jours devant I’ autorité de recours (art. 310 al. 2, 322 al. 2 CPP; cf. art.
20 a. 1let. b CPP), qui dans le canton de Vaud est la Chambre des recours pénale du
Tribunal cantonal (art. 13 LVCPP [loi d’introduction du Code de procédure pénale suisse,
RSV 312.01] ; art. 80 LOJV [loi d'organisation judiciaire, RSV 173.01]). Interjeté dansle
délai 1égal aupres de I’ autorité compétente par la partie plaignante, qui ala qualité pour
recourir (cf. art. 382 al. 1 CPP), le recours est recevable.

E.21

Aux termes del'art. 310 a. 1 let. a CPP, une ordonnance de non-entrée en matiére est
rendue immeédiatement — ¢’ est-a-dire sans qu’ une instruction soit ouverte (art. 309 al. 1 et 4
CPP; TF 1B_111/2012 du 5 avril 2012 consid. 2.1; Cornu, in: Kuhn/Jeanneret [éd.], Code
de procédure pénal e suisse, Commentaire romand, Bale 2011, n. 2 ad art. 310 CPP) — par le
ministéere public lorsgu'il apparait, a réception de la dénonciation (cf. art. 301 s. CPP) ou de
la plainte (Cornu, op. cit., n. 1 ad art. 310 CPP) ou apres une procédure préliminaire limitée
aux investigations de la police (art. 300 a. 1 et 306 s. CPP), que les éléments constitutifs de
I'infraction ou les conditions al'ouverture de |'action pénale ne sont manifestement pas
réunis (let. a), qu’il existe des empéchements de procéder (let. b) ou que les conditions
mentionnées al’ art. 8 CPP imposent de renoncer al’ ouverture d’ une poursuite pénale (let.
c) (TF1B_111/2012 du 5 avril 2012 consid. 2.1; TF 1B_67/2012 du 29 mai 2012 consid.
2.2).

E.22

Se rend coupable de contrainte, au sens de I'art. 181 CP, celui qui, en usant de violence
envers une personne ou en la menagant d'un dommage sérieux ou en |'entravant de quelque
autre maniére dans sa liberté d'action, I'aura obligée afaire, ane pas faire ou alaisser faire
un acte. La contrainte est illicite lorsgue le moyen ou le but est contraire au droit ou encore
lorsgque le moyen est disproportionné pour atteindre le but visé (ATF 134 1V 216 consid.
4.1, ATF 1291V 6 consid. 3.4; ATF 119 1V 301 consid. 2b). I y a menace d'un dommage
sérieux lorsqu'il apparait, selon ladéclaration faite, que la survenance de I'inconvénient
dépend de I'auteur et que cette perspective est telle qu'elle est de nature a entraver le
destinataire dans sa liberté de décision. La question doit étre tranchée en fonction de critéres
objectifs, et non pas d'apres les réactions du destinataire visé (ATF 122 IV 322 consid. 1a;



ATF 1201V 17 consid. 2a/ad). Sur le plan subjectif, il faut que I'auteur ait agi avec
conscience et volonté, soit au moins qu'il ait accepté I'éventualité que le procédéillicite
employé entrave le destinataire dans sa liberté de décision (ATF 120 1V 17 consid. 2c; TF
6B_38/2011 consid. 2.2.1 du 26 avril 2011).

E.23

En I'occurrence, I'argent réclamé par la poursuite incriminée est effectivement di puisqu'il a
été aloué aux époux [...] alacharge du recourant, par le jugement définitif et exécutoire
rendu le 28 avril 2015 par le Tribunal de police de I'arrondissement de la Cote. S.
explique vouloir faire recours devant |la Cour Européenne des droits de 'Homme. La
décision ne serait ainsi pas définitive. Cependant, il se méprend sur la portée d'un tel
recours, puisque les arréts de la Cour sont purement déclaratoires et n‘'ont aucun effet
suspensif ( Piquerez, Traité de procédure pénale suisse, 2 e éd., Zurich 2006 , n. 184 p.
131). Pour le surplus, la somme étant due, le moyen utilisé est licite et les ééments
constitutifs de la contrainte ne sont pas réalisés. C'est donc ajuste titre que le Ministére
public arendu I'ordonnance de classement querellée en application de I'art. 310 CPP, dont
les conditions sont remplies.

E.3

Il résulte de ce qui précéde que le recours, manifestement mal fondé, doit étre rejeté, sans
autre échange d’ écritures (art. 390 al. 2 CPP), et I’ ordonnance attaquée confirmée. Lesfrais
de la procédure de recours, constitués en I’ espece du seul émolument d’ arrét (art. 422 al. 1
CPP), par 550 fr. (art. 20 al. 1 TFIP [Tarif desfrais de procédure et indemnités en matiere
pénale du 28 septembre 2010 ; RSV 312.03.1]), seront misalachargede S. , Qui
succombe (art. 428 a. 1 CPP). |lIs seront compensés avec |e montant déja versé par celui-ci
atitre de slireté et recu le 11 mai 2016. Par ces motifs, la Chambre des recours pénale
prononce: |. Lerecours est regjeté. I1. L'ordonnance du 6 avril 2016 est confirmée. 111. Les
frais d'arrét, par 550 fr. (cing cent cinquante francs), sont mis alacharge deS. Y
. Lesfraismisalacharge du recourant au chiffre I11 ci-dessus sont compenses avec le
montant de 550 fr. (cing cent cinquante francs) déa verse par celui-ci atitre de slretés. V.
L’ arrét est exécutoire. Le président : Lagreffiere: Du Le présent arrét, dont la
rédaction a été approuvée a huis clos, est notifi€, par I'envoi d'une copie compléte, a: - M.
S. , - Ministére public central, et communiqué a: - M. le Procureur de
I'arrondissement de La Céte, par I’ envoi de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet
d'un recours en matiere pénale devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du
17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110). Ce recours doit étre dépose devant le
Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la notification de I'expédition compléete
(art. 100 a. 1 LTF). Lagreffiere:
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