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Regeste

CONTRAVENTION, INDEMNITE{EN GENERAL}, DOMMAGE, CLASSEMENT DE
LA PROCEDURE | 429 al. 1 let. a CPP (CH), 429 al. 1 let. b CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

a) Les parties peuvent attaguer une ordonnance de classement rendue par le ministere public
(cf. art. 319 et 393 al. 1 let. a CPP [Code de procédure pénale suisse du 5 octobre 2007; RS
312.0]) — respectivement, s agissant de la répression de contraventions de droit cantonal et
communal relevant de la compétence de I autorité municipale selon laLContr (Loi sur les
contraventions du 19 mai 2009; RSV 312.11), par |’ autorité pénale compétente en matiere
de contraventions (cf. art. 393 al. 1 let. a CPP et art.

E.3

a) Dansle cas particulier, N. soutient avoir consulté un homme de loi, sans que
celasoit établi. Quoi qu'il en soit, la cause est simple, en fait et en droit, et ne présente pas
de difficultés particulieres que N. , prévenu dans une procédure d’ amende pour
contravention pour stationnement sur une place privée sur dénonciation du propriétaire des
lieux V. SA SA, ne pouvait pas surmonter seul. L’ assistance d’ un homme deloi, a
supposer qu’ elle soit établie, N’ était pas nécessaire pour rédiger I’ opposition al’ ordonnance
pénale du 10 mars 2014, d’ autant plus que cette opposition, consistant en une simple
déclaration écrite et signée, comme cela était clairement indiqué sur I’ ordonnance pénale en
guestion (P. 8), N’ avait pas besoin d’ ére motivée. De surcroit, |a procédure a été courte et

N’ était guere susceptible d’ avoir d’ impact sur la vie personnelle et professionnelle du
prévenu. Tout un chacun aurait ainsi été en mesure de se défendre seul dans unetelle
procédure, ce que démontre le fait que I’ intéressé, dés connaissance de la dénonciation,

S est immeédiatement rendu ala police, qui I’ad ailleurs conseillé sur lamarche a suivre.
Dans ces conditions, le recours a un avocat ne procédait pas d'un exercice raisonnable de
ses droits de procédure par la partie. Pour ce qui est du préudice économique allégué, la
procédure s est limitée aimpliquer quel ques correspondances, en sus probablement

d’ appel s téléphoniques. Le recourant n’ allegue aucune perte de gain et il N’ apparait pas
gu’il en ait subi une. Il ne rend au surplus vrai semblabl e aucune dépense un tant soit peu
significative qui serait en rapport de causalité avec la procédure. Les modiques frais
encourus ne relévent dés lors pas du dommage économique au sensdel’art. 429 a. 1let. b
CPP.

E.4

Il résulte de ce qui précéde que le recours, manifestement mal fondé, doit étre rejeté sans
autres échanges d’ écritures (art. 390 a. 2 CPP) et I’ ordonnance attaguée confirmée. Les



frais de la procédure de recours, constitués du seul émolument d’ arrét (art. 422 a. 1 CPP),
par 540 fr. (art. 20 al. 1 TFIP [tarif des frais de procédure et indemnités en matiére pénale
du 28 septembre 2010; RSV 312.03.1]), seront exceptionnellement laissés ala charge de

I Etat. Par ces motifs, la Chambre des recours pénale, statuant a huis clos, prononce: I. Le
recours est rejeté. I1. L’ ordonnance du 10 avril 2014 est confirmée. [11. Lesfraisdela
procédure de recours, par 540 fr. (cing cent quarante francs), sont laissés ala charge de
I’Etat. IV. Le présent arrét est exécutoire. Le président : Legreffier : Du L'arrét qui
précede, dont larédaction a été approuvée a huis clos, est notifi€, par I'envoi d'une copie
compléte, a: - M. N. , - Ministére public central, et communiquéa: m
Commission de police de I'Association de communes " Sécurité dans I'Ouest lausannois’,
par I’ envoi de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiere pénale
devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal
fédéral — RS 173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sens des art.
113 ssLTF. Cesrecours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans les trente
jours qui suivent la notification de I'expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF). Le greffier :

Export aus OpenCaseLaw (CCO0). Verbindlich ist allein der vom erlassenden Gericht vertffentlichte
Originaltext. Quellen-URL siehe oben.



