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Regeste

INDEMNITE{ EN GENERAL}, DEFENSE D'OFFICE, AVOCAT D'OFFICE | 135 d. 3
let. aCPP (CH), 135 CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

a) L’indemnité due au défenseur d’ office du prévenu (cf. art. 132 ss CPP [Code de
procédure pénale suisse du 5 octobre 2007; RS 312.0]) est fixée alafin de la procédure par
le Ministére public ou par le Tribunal qui statue au fond (art. 135 al.

E.2

a) Selonl’art. 135a. 1 CPP, le défenseur d’ office est indemnisé conformément au tarif des
avocats de la Confédération ou du canton du for du procés. Selon lajurisprudence, le
défenseur d'office adroit au remboursement intégral de ses déboursainsi gu'a une
indemnité sapparentant aux honoraires percus par e mandataire plaidant aux frais de son
client; pour fixer cette indemnité, |’ autorité doit tenir compte de la nature et de I’importance
de la cause, des difficultés particulieres qu’ elle peut présenter en fait et en droit, du temps
gue le défenseur d' office y a consacré et de la qualité de son travail, du nombre de
conférences, d' audiences et d’instances auxquellesil a pris part, du résultat obtenu et, enfin,
de laresponsabilité gu’il aassumeée (TF 6B_745/2009 du 12 novembre 2009 c. 10.1;

TF 6B_273/2009 du 2 juillet 2009 c. 2.1; TF 6B_102/2009 du 14 avril 2009 c. 2;

TF 6B_960/2008 du 22 janvier 2009 c. 1.1; TF 6B_947/2008 du 16 janvier 2009 c. 2). A
condition d'étre équitable, il est admis que larémunération de |'avocat d'office puisse étre
inférieure a celle du mandataire choisi (TF 6B_745/2009 du 12 novembre 2009 c. 10.1; TF
6B_273/2009 du 2 juillet 2009 c. 2.1; TF 6B_960/2008 du 22 janvier 2009 c. 1.1; TF
6B_947/2008 du 16 janvier 2009 c. 2). Elle doit non seulement couvrir les frais généraux de
I'avocat, mais aussi lui permettre de réaliser un gain modeste et non seulement symbolique
(ATF 1321 201 c. 8.6). Dansle canton de Vaud, I'indemnité horaire de I’ avocat d’ office
breveté est usuellement fixée a 180 fr., TVA en sus, et celle de I’ avocat-stagiaire a 110 fr.
(cf. ATF 1321 201; TF 6B_273/2009 du 2 juillet 2009 c. 2.1; cf. aussi art. 2 al. 1 du
reglement sur |’ assistance judiciaire en matiere civile[RAJ; RSV 211.02.3] et ATF 137 111
185). L’ autorité chargée de fixer larémunération du défenseur d’ office peut se prononcer
sur le caractere excessif du temps que celui-ci allegue avoir consacré a samission et ne
rétribuer que I’ activité qui s'inscrit raisonnablement dans le cadre de I’ accomplissement de
latéache du défenseur, al’ exclusion des démarches inutiles ou superflues ou des taches
relevant d’ un simple soutien moral ou d’ une aide social e sans rapport avec la conduite du
proces pénal; I’ avocat doit toutefois bénéficier d’ une marge d’ appréciation suffisante pour
déterminer I'importance du travail qu’ exige |’ affaire (ATF 109 1a 107 c. 3b). b) Le
recourant fait valoir que la cause n’ était pas dépourvue d' importance, compte tenu des



infractions reprochées au prévenu et des difficultés particuliéres qu’ elle soulevait tant en
fait qu’en droit. Le temps consacré, par 88 heures et 12 minutes, n'’ était des lors pas
excessif, les comparutions devant les différentes autorités totalisant a elles seules prés de 24
heures (recours, p. 3). A I’appui de ses conclusions, le recourant a produit une liste détaillée
de ses opérations pour la période du 1 er février 2012 au 14 mars 2013 (P. 181/3, annexe 3).
¢) En I’ occurrence, il convient de relever préliminairement que cette liste ne distingue pas
les opérations effectuées par |e recourant de celles accomplies par son stagiaire, toutes ayant
été facturées au tarif horaire de 180 francs. Or, il ressort de lanote intermediaire et des
piéces au dossier que I’ assistance du prévenu ala plupart des audiences a bien été assurée
par I’avocat stagiaire. Si le temps d’ audience est de 23 heures et 39 minutes toutes autorités
confondues, le recourant a assisté son client lors des auditions de la premiére heure et

d arrestation (PV aud. 1 et 2), al’audience du 3 ao(t 2012 devant le Tribuna des mesures
de contrainte, ainsi qu’a celle de jugement du 5 mars 2013, I’ assistance étant pour le surplus
lefait de son stagiaire (cf. PV aud. 4 4 8; cf. PV aud. Tribunal des mesures de contrainte du
4 avril 2012 et 23 octobre 2012). Pour le reste, hormis quel ques correspondances de forme,
il apparait que le recourant n’est que fort peu intervenu dans la procédure. A cet égard, on
relévera la demande de mise en liberté du 27 mars 2012 (P. 66) et les opérations en
découlant, notamment la préparation al’ audience devant le Tribunal des mesures de
contrainte, larédaction d’ une demande de libération immédiate le 23 mai 2012 (P. 93/1), la
lettre du 10 octobre 2012 au Ministére public en vue de la saisine du Tribunal des mesures
de contrainte pour qu’il soit ordonné des mesures de substitution (P. 156/1) et les opérations
y relatives, lalettre du 24 janvier 2013 au Tribunal correctionnel pour requérir I’ audition

d’ un témoin (P. 171) e, enfin, lalettre du 7 février 2013 a ce méme Tribunal pour obtenir
une mesure de substitution sous forme de traitement ambulatoire, en lieu et place de celle
sous forme de traitement institutionnel (P. 174). Par ailleurs, lamise en cauvre de |’ expertise
psychiatrique (P. 78) n’a pas été litigieuse et |e rapport d expertise du 20 juillet 2012 (P.
127) n’a pas été contesté, ni méme discuté par le recourant (P. 130), qui S est fondé sur

I’ avis des experts pour requérir officiellement la mesure de substitution auprées du Tribunal
des mesures de contrainte par le biais du Ministere public (P. 132). Dans ces circonstances,
on ne saurait, al’instar du recourant, qualifier lesinterventions auprées du Tribunal des
mesures de contrainte de nombreuses. || sied également de relever que le prévenu n’a pas
contesté les faits qui ont fait I’ objet d’ un seul acte d’ accusation, dont six casle
concernaient. Enfin, s'agissant du prononcé d’ une mesure avec suspension de lapeine, la
cour reléve que I’ enjeu ne présentait aucune difficulté, les conclusions de I’ expertise alant
dans ce sens. d) Au vu de ces éléments, la cause ne présentait al’ évidence pas de
complexité justifiant une soixante d’ heures de travail, hors temps d’ audition ou d’ audience.
L’ appréciation du Tribunal correctionnel doit dés lors étre suivie et la décision de ce
Tribunal est confirmée en tant qu’ elle fixe I'indemnité due au recourant en sa qualité de
défenseur d’ office a 10" 260 fr. TTC.

E.3

En définitive, le recours, mal fondé, doit étre rejeté et la décision relative alafixation de
I"indemnité d’ office du recourant confirmée. Les frais de la procédure de recours, constitués
du seul émolument d'arrét (art. 422 a. 1 CPP), par 770 fr. (art. 20 al. 1 TFJIP [tarif desfrais
judiciaires pénaux; RSV 312.03.1]), seront mis ala charge du recourant, qui succombe (art.
428 al. 1 CPP). Par ces motifs, la Chambre des recours pénale, statuant a huis clos,
prononce: |. Lerecours est regjeté. |1. La décision fixant 210260 fr. (dix mille deux cent
soixante francs) I’indemnité due aMe M. en sa qualité de défenseur d’ office de



D. est confirmée. I11. Lesfrais de la procédure de recours, par 770 fr. (sept cent
septante francs), sont mis alacharge du recourant. 1V. Le présent arrét est exécutoire. Le
vice-président : Lagreffiere: Du L'arrét qui précede, dont larédaction a été approuvée a
huis clos, est notifié, par I'envoi d'une copie compléte, a: - Me M. , avocat, -
Ministére public central, et communiquéa: m M. le Président du Tribunal correctionnel de
Lausanne, par I’ envoi de photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en
matiere pénale devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur
le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au
sensdes art. 113 ssLTF. Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans
les trente jours qui suivent la notification de I'expédition compléte (art. 100 a. 1 LTF). La
greffiere:
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