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Regeste

SEQUESTRE{ MESURE PROVISIONNELLE}, PROPORTIONNALITE, DROIT A UN
DEFENSEUR | 127 CPP (CH), 197 dl. 1 let. ¢ CPP (CH), 197 a.1 CPP (CH), 263 dl. 1let. a
CPP (CH), 263 CPP (CH)

Erwagungen

E.1l

a) Aux termesdel’art. 393 al. 1 let. a CPP (Code de procédure pénale suisse ; RS 312.0), le
recours est recevable contre les décisions et actes de procédure du ministére public. Une
ordonnance de séquestre rendue par le ministére public (art. 263 CPP) est ainsi susceptible
de recours selon les art. 393 ss CPP (Felix Bommer/Peter Goldschmid, in:
Niggli/Heer/Wipréchtiger (éd.), Basler Kommentar, Schweizerische Strafprozessordnung,
Jugendstrafprozessordnung, Béle 2011, n. 66 ad art. 2633 CPP). Ce recours S’ exerce aupres
de I’ autorité de recours (cf. art. 20 al. 1 let. b CPP), qui dansle canton de Vaud est la
Chambre des recours pénale du Tribunal cantonal (art. 13 LV CPP [loi d’introduction du
code de procédure pénale suisse ; RSV 312.01] ; art. 80 LOJV [loi d’ organisation
judiciaire ; RS 173.01]). Le recours doit étre adresse par écrit, dans un délai de dix jours des
la notification de la décision attaquée (cf. art. 384 let. b CPP), al’ autorité de recours (art.
396 a. 1 CPP). b) En I’ espece, il y adonc lieu d entrer en matiere sur le recours, qui a été
interjeté en temps utile devant I’ autorité compétente et satisfait aux conditions de forme
posées par I'art. 385 al. 1 CPP. En effet, le recourant, en tant que tiers directement touché
dans ses droits par I’ ordonnance de séquestre litigieuse, a qualité pour recourir contre
celle-ci (art. 1054al. 1let. fetal. 2 CPP; art. 382 a. 1 CPP).

E.2

a) En vertu de I'art. 263 al. 1 CPP, des objets et des valeurs patrimonial es appartenant au
prévenu ou a des tiers peuvent étre mis sous séquestre, lorsqu'il est probable qu'ils seront
utilisés comme moyens de preuve (let. a), qu’ils seront utilisés pour garantir le paiement des
frais de procédure, des peines pécuniaires, des amendes et desindemnités (let. b), qu’ils
devront étre restitués au 1ésé (let. c) ou qu'ils devront étre confisqués (let. d). b) L'art. 263
a. 1 let. a CPP concerne le séquestre probatoire, qui garantit la protection et la
conservation, ala disposition des autorités pénales, de tous les é éments de preuve
découvertslors d'une perquisition ou au cours de I'enquéte, susceptibles de servir ala
manifestation de la vérité au cours du proces pénal et ala conviction du juge en rapport
avec l'infraction poursuivie (Saverio Lembo/Valérie Julen Berthod, in: Kuhn/Jeanneret
(éd.), Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, Bale 2011, n. 5 ad art. 263
CPP; Felix Bommer/Peter Goldschmid, in: Niggli/Heer/Wiprachtiger (éd.), Basler
Kommentar, Schwei zerische Straf prozessordnung, Jugendstraf prozessordnung, Bale 2011,
n. 5 ante art. 263-268 CPP et n. 9 ad art. 263 CPP). Les objets visés peuvent appartenir ou



étre en possession du prévenu, mais également de tiers, méme étrangers al’infraction
(Lembo/Julen Berthod, op. cit., n. 19 ad art. 263 CPP ; Bommer/Goldschmid, op. cit., nn.
21 et 31 ad art. 263 CPP). c) Conformément al'art. 197 a. 1 CPP, le séquestre ne peut étre
ordonné qu'aux conditions suivantes. lamesure est prévue par laloi (let. a); des soupcons
suffisants laissent présumer une infraction (let. b); les buts poursuivis ne peuvent pas étre
atteints par des mesures moins séveres (let. ¢) et lamesure apparait justifiée au regard de la
gravité del'infraction (let. d) (Lembo/Julen Berthod, op. cit., n. 17 ad art. 263 CPP ;
Bommer/Goldschmid, op. cit., nn. 11 & 15 ante art. 263-268 CPP). En oultre, il doit exister
un rapport de connexité entre I'objet séquestré et I'infraction poursuivie (principe de
spécialité) s'il s'agit d’ un séquestre conservatoire (cf. art. 263 a. 1 let. d CPP; sur cette
notion, voir Lembo/Julen Berthod, op. cit., nn. 7 a11 ad art. 263 CPP) —al’ exception du
cas ou le séquestre est ordonné en vue de I’ exécution d’ une créance compensatrice
(Lembo/Julen Berthod, op. cit., nn. 24 ad art. 263 CPP) — ou d’ un séquestre en vue de
restitution au |ésé (Lembo/Julen Berthod, op. cit., n. 17 ad art. 263 CPP). Celien de
connexité existe lorsque I'objet séquestré est en relation directe avec l'infraction, qu'il ait
servi ala commettre ou en soit le produit (Lembo/Julen Berthod, op. cit., n. 24 ad art. 263
CPP ; CREP, 4 ao(t 2011/292). L’ existence d' un tel lien de connexité n’ est en revanche pas
une condition du séquestre probatoire, lequel présuppose seulement que I’ objet sequestré
soit susceptible d’ étre utilisé comme moyen de preuve en relation avec I infraction
poursuivie (Bommer/Goldschmid, op. cit., nn. 20 et 26 ad art. 263 CPP ; cf. Lembo/Julen
Berthod, op. cit., n. 24 ad art. 263 CPP). d) Pour que le séquestre soit conforme au principe
de proportionnalité (cf. art. 197 a. 1 let. c et d CPP et art. 36 al. 3 Cst. [Constitution
fédérale de la Confédération suisse du 18 avril 1999; RS 101]), il doit étre apte & produire
les résultats escomptés (régle de I’ aptitude), ces derniers ne pouvant pas étre atteints par une
mesure moins incisive (regle de lanécessité) ; il faut, en outre, que la mesure N’ emporte pas
de limitation allant au-dela du but visé ; enfin, il doit exister un rapport raisonnable entre le
sequestre et les intéréts privés compromis, eu égard alagravité del’infraction et des
charges qui pesent sur le prévenu (principe de la proportionnalité au sens étroit)
(Lembo/Julen Berthod, op. cit., n. 23 ad art. 263 CPP ; Bommer/Goldschmid, op. cit., n. 23
ad art. 263 CPP). Le principe de proportionnalité implique en particulier que I’ autorité
pénale doit, lorsgu’ un objet est susceptible d’ étre utilise comme moyen de preuve (cf. art.
263 al. 1 let. a CPP) en raison des informations qui y sont contenues, se contenter de tirer
une copie de cesinformations si cela suffit aux besoins de la procédure (cf. art. 247 al. 3
CPP sur la perquisition de documents et enregistrements ; Bommer/Goldschmid, op. cit., n.
23 ad art. 263 CPP) et restituer I’ objet lui-méme a son titulaire si celui-ci en abesoin. €) En
I’ espéce, |e séquestre du téléphone portable avec le numéro [...] a été ordonné par

I’ ordonnance attaguée exclusivement atitre probatoire, au motif que cet objet pourrait étre
utilisé comme moyen de preuve (art. 263 a. 1 let. a CPP) dans |’ enquéte en cours contre
M. . Or danslamesure ou il est manifeste que seules les informations contenues
dans lamémoire de ce téléphone portable ou dans la carte SIM sont susceptibles d’ étre
utilisées comme moyen de preuve et ou le recourant indique avoir besoin de pouvoir étre
joint sur son téléphone portable avec le numéro [...], le principe de proportionnalité
commandait, comme le recourant le reléve ajuste titre, de tirer une copie des informations
en question avant de restituer au recourant son téléphone portable.

E.3

a) |l résulte de ce qui précede que le recours doit étre admis, |’ ordonnance attaquée annulée
et le téléphone portable avec le numéro [...] restitué au recourant apres gu’ une copie des



informations qui y sont enregistrées aura pu étre effectuée. b) Le recourant sollicite |’ octroi
de I’ assistance judiciaire pour la procédure de recours et produit une décision du 26 juillet
2011 le mettant au bénéfice du revenu d’insertion. Si I’art. 127 a. 1 CPP reconnait tant au
prévenu et ala partie plaignante qu’ aux autres participants ala procédure le droit se faire
assister d’un conseil juridique pour défendre leurs intéréts — pour autant, s agissant des
autres participants a la procédure, que ceux-ci soient directement touchés dans leurs droits
et que |’ assistance d’ un consell juridique apparai sse nécessaire ala sauvegarde de leurs
intéréts, conformément al’art. 105 al. 2 CPP (Maurice Harari/Tatiana Aliberti, in:
Kuhn/Jeanneret (éd.), Commentaire romand, Code de procédure pénale suisse, Bale 2011,
n. 12 14 ad art. 127 CPP ; Goran Mazzuchelli/Mario Postizzi, in:
Niggli/Heer/Wipréchtiger (éd.), Basler Kommentar, Schweizerische Straf prozessordnung,
Jugendstrafprozessordnung, Bale 2011, n. 2 ad art. 127 CPP) —, le CPP ne prévoit
expressement de dispositions relatives au droit de bénéficier de |’ assistance judiciaire
gratuite, comprenant |’ assistance d’ un défenseur d’ office (art. 132 a 135 CPP)
respectivement d’ un conseil juridique gratuit (art. 136 a 138 CPP) indemnisé par I’ Etat (cf.
art. 135 et 138 CPP), que pour le prévenu et la partie plaignante (Maurice Harari/Corinne
Corminboeuf, in: Kuhn/Jeanneret (éd.), Commentaire romand, Code de procédure pénale
suisse, Bale 2011, n. 5 ad art. 136 CPP). Toutefois, il est admis que les autres participants a
la procédure, lorsgue cela est nécessaire ala sauvegarde de leurs intéréts (cf. art. 105 al. 2
CPP) et pour autant qu’ils soient indigents, doivent également se voir reconnaitre le droit a
I" assistance judiciaire en vertu del’art. 29 al. 3 Cst., par application analogique des art. 136
ss CPP (Harari/ Corminboeuf, op. cit., n. 6 ad art. 136 CPP ; cf. Mazzuchelli/Postizzi, op.
cit., n. 1 ad art. 136 CPP). En I’ espéce, les conditions de I’ octroi de |’ assistance judiciaire
pour la procédure de recours contre I’ ordonnance de séquestre du 4 octobre 2011 sont
réalisées, de sorte qu'il y alieu d’ accéder alarequéte du recourant de lui désigner I’ avocate
Kathrin Gruber comme conseil juridique gratuit pour la procédure de recours. ¢) Vu I’issue
du recours, les frais de la procédure de recours, constitués en |’ espece de I’ émolument
d'arrét (art. 422 a. 1 CPP), par 770 fr. (art. 20 al. 1 TFJP [tarif desfraisjudiciaires pénaux;
RSV 312.03.1] ), et desfraisimputables al’ assistance gratuite (art. 422 al. 1 et 2 let. a
CPP), fixésa 540 fr., plusla TVA par 43 fr. 20, soit 583 fr. 20, seront laissés ala charge de
I’ Etat (art. 428 al. 1 CPP). Par ces motifs, la Chambre des recours pénale, statuant a huis
clos: I. Admet lerecours. I1. Annule I'ordonnance, |e téléphone portable avec le numéro
[...] étant restitué aK. aprés qu'une copie des informations qui y sont enregistrées
aurapu étre effectuée. 111. Désigne Me Kathrin Gruber comme conseil juridique gratuit de
K. pour la procédure de recours et fixe son indemnité & 583 fr. 20 (cing cent
huitante-trois francs et vingt centimes). IV. Dit que lesfrais d'arrét, par 770 fr. (sept cent
septante francs), ainsi que I'indemnité due au conseil juridique gratuit de K. , par
583 fr. 20 (cing cent huitante-trois francs et vingt centimes), sont laissés ala charge de
I'Etat. V. Déclare le présent arrét exécutoire. Le président : Legreffier : Du L'arrét
qui précede, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifié, par I'envoi d'une copie
compléte, a: - Mme Kathrin Gruber, avocate (pour K. ), - Ministére public central,
et communiqué a: m Mme le Procureur de I'arrondissement de I'Est vaudois, par I’ envoi de
photocopies. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére pénale devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 78 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdesart. 113 ssLTF.
Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dansles trente jours qui suivent
la notification de I'expédition compléte (art. 100 al. 1 LTF). Le greffier :
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