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Regeste

APPRECIATION DES PREUVES, RESILIATION, ECOLE PRIVEE, MANDAT,
JUGEMENT PAR DEFAUT | 394 al. 2 CO, 308 a. 1 CPC, 308 a. 2 CPC, 457 CPC

Erwagungen

E.1l

a) Depuis|'entrée en vigueur le 1 er janvier 2011 du CPC (Code de procédure civile du 19
décembre 2008; RS 272), les recours sont régis par le droit en vigueur au moment de la
communication de la décision aux parties (art. 405 al. 1 CPC), soit la date de |'expédition du
dispositif (ATF 137 I11 127 et 130). En I'occurrence, le dispositif de la décision attaquée a
été adressé pour notification aux parties le 25 aolt 2010. Sont donc applicablesles
dispositions contenues dans le CPC-VD devant la Chambre des recours du canton de Vaud
(art. 8laal. 2 ROTC [réglement organique du Tribunal cantonal du 13 novembre 2007,
RSV 173.31.1] et art. 166 al. 2 CDPJ[Code de droit privé judiciaire vaudois du 12 janvier
2010; RSV 211.02)). b) La solution retenue par le premier jugeB.Y . est le seul
débiteur de K. SA compte tenu de lareprise de la dette de safille, prive celle-ci de
la qualité pour recourir. En effet, selon un principe d'application générale, larecevabilité du
recours est subordonnée ala condition que le recourant justifie d'un intérét juridiquement
protégé a la modification du dispositif du jugement (JT 2001 I11 13 c. 1d,;
Poudret/Haldy/Tappy, Procédure civile vaudoise, 3 e éd., Lausanne 2002, n. 4 ad art. 443
CPC et lajurisprudence citée, p. 649). Lerecoursde A.Y. est par conséquent
irrecevable.

E.2

a) Lesart. 444, 447 et 451 ch. 4 CPC-VD ouvrent la voie des recours en nullité et en
réforme — dans la mesure pour ce dernier ou la valeur litigieuse dépasse 1'000 fr., ce qui est
le cas en |'occurrence — contre | es jugements principaux rendus par un juge de paix. Interjeté
en temps utile par une partie qui y aintérét, le recours, qui tend principalement alaréforme
et subsidiairement alanullité, est recevable (art. 458 al. 2 CPC-VD). b) En regle générale,
la Chambre des recours délibere en premier lieu sur les moyens de nullité (art. 470 a. 1
CPC-VD), amoins qu'ils ne revétent un caractére subsidiaire au recours en réforme
(Poudret/Haldy/Tappy, op. cit., n. 1 ad art. 470 CPC, p. 730). Saisie d'un recours en nullité,
la Chambre des recours n'entre en matiére que sur les moyens de nullité diment dével oppés
(Poudret/Haldy/Tappy, op. cit., n. 2 ad art. 465 CPC, p. 722). En |'espéece, les recourants
n'ont pas énonce leurs moyens de nullité séparément conformément al’ art. 465 al. 3
CPC-VD, de sorte que le recours en nullité est irrecevable. ¢) Un recours en réforme dirigé
contre un jugement par défaut rendu dans une procédure ordinaire du juge de paix est
recevable également Siil est déposeé par la partie défaillante en premiére instance (art. 451
ch. 4 CPC-VD; Poudret/Hady/Tappy, op. cit., n. 4 ad art. 306 CPC). Saisie d'un recours en



réforme contre un jugement principal rendu par un juge de paix, la Chambre des recours est
liée par lesfaits retenus en premiére instance, a moins que la constatation d'un fait ne soit en
contradiction avec les piéces du dossier; elle peut compléter I'état de fait sur la base du
dossier (art. 457 al. 1 CPC-VD). Au surplus, la Chambre des recours apprécie librement la
portée juridique desfaits (art. 457 al. 2 CPC-VD). Lorsque le jugement ne renferme pas un
expose de fait suffisant pour permettre de juger la cause a nouveau et que le dossier ne
permet pas de combler cette lacune, le Tribunal cantonal peut d'office annuler le jugement
(art. 457 a. 3 CPC-VD). Sauf contradiction avec les pieces du dossier, la cour de céans n'est
ains pas habilitée, dans le cadre d'un recours en réforme, arevoir et corriger I'état de fait
d'un jugement rendu par un juge de paix, le recours en nullité étant dans un tel casla seule
Vvoie ouverte pour remettre en cause I'établissement des faits. Dans le cas particulier, |'état
de fait du jugement, conforme aux piéces du dossier, a été complété sur la base de celles-ci
dans le cadre du pouvoir d'examen de la cour de céans.

E.3

Aux termes del'art. 308 CPC-VD, applicable devant e juge de paix en vertu du renvoi de
I'art. 334 a. 1 CPC-VD, s |'une des parties fait défaut al'audience de jugement et que
I'autre requiert I'adjudication de ses conclusions, le tribunal juge la cause en I'état ou elle se
trouve (a. 1). Lesfaits allégués par |a partie présente sont réputés vrais dans lamesure ou le
contraire ne résulte pas du dossier, ceux allégués par la partie défaillante ne sont retenus
gu'autant qu'ils sont prouvés (al. 2). En I'occurrence, en entendant les témoins alors que les
défendeurs faisaient défaut dés le début de I'audience de jugement du 20 aodt 2010, le Juge
de paix du district de Lausanne aviolé |'art. 308 CPC-VD. En effet, il ne devait pasles
entendre, mais juger la cause en I'état ou elle se trouvait lorsque le défaut des défendeurs a
été constaté; il devait ainsi se limiter aretenir les faits allégués par la partie présente, ceux
de la partie défaillante dans la mesure uniquement ou ils étaient prouvés, ainsi que les
déclarations de la partie présente a |'audience pour autant gu'elles aient été protocol ées (JT
2007 I11 112; JT 1998 111 7). Laviolation de la présomption d'exactitude de I'art. 308 al. 2
CPC-VD ouvre en principe le recours en réforme, la Chambre des recours pouvant rectifier
I'état de fait sur la base des allégués dont I'inexactitude ne résulte pas du dossier (cf. note
Poudret qui suit I'arrét JT 1998 |11 7 précité€). C'est donc sur cette base que la cour de céans
réexamineralesfaits. Cette informalité aurait pu constituer la violation d'une régle
essentielle de la procédure si le moyen avait été soulevé, ce qui n'atoutefois pas été le cas.
Encore aurait-il fallu que dite violation ait exercé une influence sur le jugement, ce qui n'a
pas non plus été le cas (art. 444 a. 1 ch. 3 CPC-VD; JT 1986 |11 76).

E.4

a) LesrecourantsA.Y. etB.Y. soutiennent qu'il y alieu d'appliquer les
regles du contrat de mandat au contrat d'écolage, particuliérement sagissant de la
résiliation, référence étant faite al'art. 404 CO (Code des obligations du 30 mars 1911; RS
220). lIsfont valoir que larésiliation est intervenue en septembre 2008, qu'elle a été
confirmée par plusieurs entretiens tél éphoniques du mois de novembre 2008 et qu'elle n'a
jamais été contestée. IIsrelévent que seul le motif de larésiliation du contrat afait I'objet
d'une contestation de la part de I'intimée pour laquelle lamaladie de A.Y . ne
justifiait pas une résiliation du contrat d’ écolage. Le premier juge aconsidéré qu'il n'y avait
pas eu résiliation du contrat d'écolage, en se fondant notamment sur la conclusion dudit
contrat le 15 septembre 2008, |e paiement de I'acompte de 1'100 fr. le 18 septembre 2008 et
le fait qu'aucune piéce au dossier ne permettait de retenir que la défenderesse aurait résilié



le contrat par lasuite. b) Le contrat d'enseignement (par lequel une partie sengage a fournir
aune autre une formation dans un domaine particulier) reléve essentiellement d'un contrat
de mandat ou du moins d'un contrat assujetti al'art. 394 al. 2 CO (RSJ 1972 p. 173; RSJ
1983 p. 247 et 269; RSJ 1996 p. 67; JT 1980 Il 31; CREC 557/1 du 14 novembre 2007 et
CREC 84/1 du 16 février 2011). Le contrat innommé conclu en |'espéce entre les parties, qui
apour objet des cours dispensés en classe préparatoire, reléve donc des régles du contrat de
mandat. c) Sagissant de larésiliation du contrat — dont la preuve incombait aux recourants
en vertu del'art. 8 CC (Code civil suisse du 10 décembre 1907; RS 210) —, elle n'est établie
ni par les courriers des 3 et 13 novembre 2008 adressés par 1'école K. SAa

B.Y. ni par lefait que A.Y. ne figure plus sur les feuilles de présence
hebdomadaires a partir du 3 novembre 2008 (cf. supra, let. A ch. 4). La constatation de fait
du premier juge sur ce point, soit qu'« aucune piece du dossier ne permet de retenir que la
défenderesse aurait résilié ledit contrat par la suite » (cf. jugement, p. 4), aurait dd étre
attaquée par lavoie du recours en nullité (grief d'appréciation arbitraire des preuves), seule
voie pour remettre en cause |'établissement des faits, ce que les recourants ont omis de faire.
Sous I'angle de laréforme, cette constatation n'est pas en contradiction avec les pieces
précitées. d) L’intimée a allégué devant le premier juge qu'B.Y. avait déclaré qu'il
prenait a sacharge le reglement de I’ écolage et les fraisy relatifs, safille n’ayant pas

d activité salariée. Dés lors que les recourants ont fait défaut a |’ audience du 20 aolt 2010,
le premier juge était fondé, conformément al’art. 308 al. 2 CPC-VD, atenir pour vrai cet
allégué qui n’est remis en cause par aucune piéce du dossier. Le courrier du 13 novembre
2008 adressé par I'écoleaB.Y. fait certes état d’ une conversation tél éphonique
avec lamere de lafille — et non avec son pére —, mais, comme dé€ja mentionné,
I'appréciation arbitraire des preuves par le premier juge ne peut pas étre revue sous |'angle
de laréforme. Au demeurant, les développements du premier juge concernant I’ existence

d’ un contrat de reprise de dette entre B.Y . et K. SA, qui n’est soumisa
aucune exigence de forme (Probst, Commentaire romand, Code des obligations I, 2003, n. 4
ad art. 176 CO, p. 947), neviolent pasle droit fédéral en lamatiére. Il en découle que le

contrat conclu entre K. SAetAl. doit étre considéré comme maintenu
et que |’ écolage convenu est dii par le pére de celle-ci, B.Y.
E.5

L es recourants ont conclu dans leur acte de recours du 4 février 2011, puis dans leur
mémoire du 31 mars 2011, alaréforme et alanullité du jugement du 20 aolt 2010, avec
dépens tant de premiére que de deuxiéme instance. Il y alieu d examiner la question des
dépens dans |e cadre du recours en réforme, seul recevable en I’ espece (art. 94 al. 3
CPC-VD). Lacour de céans revoit la question des dépens en fait et en droit (art. 94 a. 4
CPC-VD). Le premier juge a considéré que la demanderesse K. SA ne s était vue
allouer gu'une partie de ses conclusions, de sorte que des dépens réduits devaient lui étre
verséspar B.Y. . Pour leur part, les recourants sont d’ avis que les dépens de
premiére instance doivent étre entiérement compensés et les frais de justice arrétés par
moitié a charge de K. SA etdB.Y. . On ne saurait suivre les recourants
lorsqu’ils soutiennent que A.Y. a obtenu entiérement gain de cause contre

K. SA devant le premier juge. En effet, lademande de K. SA était dirigée
contre A.Y. etB.Y. et celui-ci a éé considéré comme seul débiteur de
I’ école, se substituant a safille dansle rapport de droit qui laliait al’ école; déslors, le
jugement, incluant la réglementation des dépens, a été prononceé exclusivement a son
endroit. L’intimée K. SA n'ayant pas contesté les dépens de premiére instance,



ceux-ci ne sauraient étre augmentés en défaveur du recourant (art. 3 CPC-VD).

E.6

En définitive, lerecoursde A.Y. est irrecevable, celui dB.Y. rejeté et la
décision entreprise confirmée. Les frais de deuxiéme instance, arrétés a 350 fr., sont misala
charge du recourant (art. 230 al. 1 TFJC [tarif du 4 décembre 1984 des fraisjudiciaires en
matiere civile]). Obtenant gain de cause, I'intimée a droit a des dépens de deuxiéme instance
(art. 91 et 92 CPC-VD), qu'il convient de fixer 2500 fr. au vu de lavaleur litigieuse et de
I'ampleur du mémoire (art. 2 let. A ch. 3, 3 et 4 TAg [tarif du 22 février 1972 des honoraires
d'agent d'affaires breveté dus atitre de dépens)). Par ces motifs, la Chambre des recours du
Tribunal cantonal, statuant en audience publique, prononce: |. Lerecoursde A.Y.

est irrecevable. II. LerecoursdB.Y. est rgjeté. I11. Le jugement est confirmé. V.
Lesfrais de deuxiéme instance du recourant B.Y . sont arrétés a 350 fr. (trois cent
cinquante francs). V. Lerecourant B.Y. verseraal'intimée K. SA la
somme de 500 fr. (cing cents francs) atitre de dépens de deuxiéme instance. VI. L'arrét
motivé est exécutoire. Le président : Lagreffiere: Du

E.8

juin 2011 Le dispositif de |'arrét qui précéde est communiqué par écrit aux intéressés. La
greffiere: Du L'arrét qui précede, dont la rédaction a été approuvée a huis clos, est notifié
en expédition compléete, par I'envoi de photocopiesa: m M. Julien Greub (pour

AY. etB.Y. ) m M. Serge Maret (pour K. SA) La Chambre
des recours considére que la valeur litigieuse est de 7'999 francs. Le présent arrét peut faire
I'objet d'un recours en matiére civile devant le Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF
(loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral — RS 173.110), cas échéant d'un recours
constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF. Dans les affaires pécuniaires, le
recours en matiere civile n'est recevable que si lavaleur litigieuse séléve au moins a 15'000
fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail aloyer, a 30'000 fr. dans les autres cas, a
moins gque la contestation ne souléve une question juridique de principe (art. 74 LTF). Ces
recours doivent étre déposés devant le Tribunal fédéral dans les trente jours qui suivent la
présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet arrét est communiqué, par I'envoi de
photocopies, a: m Mme la Juge de paix du district de Lausanne La greffiére :
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