VD_FINDINFO AP/ 2009/ 146 vom 22. Februar 2008

VD Tribunal cantonal, 2008-02-22, FR

Quelle: https://mcp.opencaselaw.ch/entscheid/vd_findinfo AP__ 2009 146
FR: VD_FINDINFO AP/ 2009 / 146 du 22 février 2008

IT: VD_FINDINFO AP/ 2009/ 146 del 22 febbraio 2008

Regeste

DROIT A LA PREUVE, AVIS DES DEFAUTS, GARANTIE DU JUGE NATUREL,
BAIL A LOYER, RESTITUTION{EN GENERAL}, CONDUITE DU PROCES, MOYEN
DE DROIT CANTONAL, DEVOIR DE COLLABORER, DEPENS, ERREUR |8 4a. 1 CC,
8 CC, 267 a. 2 CO, 267 CO, 267aCO, 352 a. 2 CPC, 352 CPC, 444 al. 1 ch. 3 CPC, 456a
al.1CPC, 456aCPC, 92 CPC,294d.2Cst.,29Cst.,, 30al. 1 Cst.,,11a.2LTB,11LTB

Erwagungen

E.1l

Lesart. 444, 445 et 451 ch. 2 CPC, applicables par renvoi del'art. 13 LTB (loi du 13
décembre 1981 sur le Tribunal des baux; RSV 173.655), ouvrent la voie des recours en
nullité et en réforme contre les jugements principaux rendus par le Tribunal des baux.

E.2

eme éd., n° 3.7, p. 805; Higi, Zurcher Kommentar, 1995, n. 131 et 135 ad art. 267 CO, p.
275). Cette convention vaut reconnai ssance de dette au sens de I'art. 17 CO (Higi, op. cit., n.
20 ad art. 267a CO, p. 284) et implique, de par sa nature, que I'avis des défauts a été emis
pour les opérations couvertes par la convention. Aussi, e témoignage des représentants des
entreprises ayant effectué les travaux dans les locaux litigieux apres le départ des intimés
porte-t-il sur un fait pertinent (savoir si lesintimés ont exécuté leurs obligations
contractuelles découlant de la convention du 27 septembre 2006). Ces témoignages sont en
outre adéquats pour établir ce fait. On ne saurait considérer que le recourant aurait di
réitérer sarequéte d'audition al'audience, déslors que celle-ci n'a pas été écartée
formellement par e Tribunal des baux, mais oubliée par celui-ci, et que le recourant n'était
pas assisté par un mandataire professionnel. La condition du respect des regles formelles de
la procédure cantonale est ainsi réalisée. Lesintimés font valoir que lors de laremise des
clésle dernier jour du bail, le recourant n‘aurait formul € aucune remarque sur I'état des
locaux litigieux. Toutefois cette allégation a été contestée par |e recourant en page 2 de sa
demande du 8 aolt 2007 et sous n° 16 de ses déterminations du 19 décembre 2007; elle n'a
pas été retenue par le jugement attaqué et n'est pas établie par des pieces du dossier. Elle est
donc impropre a démontrer que I'audition des témoins litigieux ne serait pas de nature a
influer sur le sort du jugement ou qu'elle pourrait étre refusée par une appreéciation anticipée
des preuves. Au vu des considérations qui précedent, il y alieu de considérer que les
premiers juges ont viol€ le droit ala preuve du recourant découlant de I'art. 8 CC. Cette
informalité ne peut étre corrigée dans le cadre du recours en réforme. En effet la
jurisprudence considere que, vu le caractere exceptionnel que laloi confere al'instruction
complémentaire prévue al'art. 456a al. 1 CPC et compte tenu de I'atteinte que I'ouverture
d'une telleinstruction porte a la garantie de la double instance, le Tribunal cantonal ne peut
ordonner, dans le cadre du recours en réforme, que des mesures d'instruction limitées, telle



la production d'une piéce bien déterminée ou |'audition d'un témoin sur un fait précis (JT
2003 111 3). L'audition de trois témoins portant sur I'exécution des obligations contractuelles
assumees par les intimés selon la convention du 27 septembre 2006 excede ce cadre. Le
recours en nullité doit en conséguence étre admis.

E.3

En conclusion, le recours doit étre admis et |e jugement annul €, la cause étant renvoyée au
Tribunal des baux pour nouvelle instruction et nouveau jugement dans le sens des
considérants. Les frais de deuxiéme instance du recourant sont arrétés a 459 fr. (art. 232
TFJC; tarif du 4 décembre 1984 des frais judiciaires en matiére civile; RSV 270.11.5). Le
recourant obtient gain de cause et a donc sur le principe droit a de pleins dépens de
deuxieme instance (art. 92 al. 1 CPC). Nonobstant le fait que I'admission du recours résulte
d'un procédé fautif des premiersjuges, il y alieu de mettre ces dépens ala charge des
intimés des lors qu'ils ont conclu expressément au rejet du recours (cf. ATF 119 lal;
Poudret/Haldy/Tappy, op. cit., n. 2 ad art. 92 CPC, p. 174). Le recourant n'ayant pas é&té
assisté par un mandataire professionnel, les dépens consistent uniquement dans le
remboursement de sesfrais de justice, soit 459 fr. (art. 91 let. a CPC). Par ces motifs, la
Chambre des recours du Tribunal cantonal, statuant en audience publique, prononce: |. Le
recours est admis. I1. Le jugement est annulé et la cause est renvoyée au Tribunal des baux
pour nouvelle instruction et nouveau jugement dans le sens des considérants. I11. Lesfrais
de deuxieme instance du recourant sont arrétés a 459 fr. (quatre cent cinquante-neuf francs).
IV.LesintimésA. et B.D. , solidairement entre eux, doivent verser au recourant
N. la somme de 459 fr. (quatre cent cinquante-neuf francs) atitre de dépens de
deuxieme instance. V. L'arrét motivé est exécutoire. L e président : L e greffi er : Du 26
ao(t 2009 Le dispositif de I'arrét qui précede est communiqué par écrit aux intéressés. L e
greffi er : Du L'arrét qui précéde, dont larédaction a été approuvée a huis clos, est notifié en
expédition compléte, par I'envoi de photocopiesa:m M. N. ,®  M.etMme
A. et B.D. . LaChambre des recours considére que la valeur litigieuse est de
15'918 fr. 70. Le présent arrét peut faire I'objet d'un recours en matiére civile devant le
Tribunal fédéral au sensdesart. 72 ssLTF (loi du 17 juin 2005 sur le Tribunal fédéral - RS
173.110), cas échéant d'un recours constitutionnel subsidiaire au sensdes art. 113 ssLTF.
Dans les affaires pécuniaires, le recours en matiere civile n'est recevable que si lavaleur
litigieuse séléve au moins a15'000 fr. en matiére de droit du travail et de droit du bail &
loyer, a30'000 fr. dans les autres cas, a moins que la contestation ne souléve une question
juridique de principe (art. 74 LTF). Ces recours doivent étre déposés devant le Tribunal
fédéral danslestrente jours qui suivent la présente notification (art. 100 al. 1 LTF). Cet
arrét est communiqué, par I'envoi de photocopies, a: m  Tribunal desbaux. L e greffi er :
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