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Regeste

CONDITION DU DROIT A LA PRESTATION D'ASSURANCE, EVALUATION DE
L'INVALIDITE, TENUE DU MENAGE, METHODE MIXTE D'EVALUATION,
AFFECTION PSYCHIQUE | 28 LAI, 28aadl. 2 LAI, 28aa. 3LAI, 4 LAI, 7 LAI, 27 RAI,
27bisRAI

Erwagungen

E.1l

a) Les dispositions de laloi fédérale du 6 octobre 2000 sur la partie générale du droit des
assurances sociales (LPGA ; RS 830.1) sappliquent al'assurance-invalidité, sous réserve de
dérogations expresses (art. 1 al. 1 LAI [loi fédérale du 19 juin 1959 sur
I'assurance-invalidité ; RS 831.20]). Les décisions sur opposition et celles contre lesguelles
lavoie de I'opposition n'est pas ouverte — ce qui est le cas des décisions en matiere

d’ assurance-invalidité (cf. art. 57a LAl) — sont sujettes a recours aupres du tribunal des
assurances compétent (art. 69 al. 1 let. aL Al en dérogation al’art. 58 LPGA). Le recours
doit étre déposé dans les trente jours suivant la notification de la décision sujette arecours
(art. 60 al. 1 LPGA). Dans le canton de Vaud, la procédure de recours est régie par laloi
vaudoise du 28 octobre 2008 sur la procédure administrative (LPA-VD ; BLV 173.36), qui
S applique aux recours et contestations par voie d’ action dans le domaine des assurances
sociales (art. 2al. 1 let. c LPA-VD) et prévoit a cet égard la compétence de la Cours des
assurances sociales du Tribunal cantonal (art. 93 let. aLPA-VD). b) En I’ espéce, le recours
a été formé en temps utile aupres de |’ autorité vaudoise compétente ; il satisfait en outre aux
autres conditions |égales (art. 61 let. b LPGA notamment), de sorte qu’il est recevable en la
forme.

E.2

a) En tant qu'autorité de recours contre des décisions prises par des assureurs sociaux, le
juge des assurances sociales ne peut, en principe, entrer en matiere — et le recourant
présenter ses griefs — que sur les points tranchés par cette décision ; de surcroit, dans le
cadre de l'objet du litige, le juge ne vérifie pas la validité de la décision attaquée dans son
ensemble, mais se borne a examiner les aspects de cette décision que le recourant a
critiqués, exception faite lorsque les points non critiqués ont des liens étroits avec la
guestion litigieuse (ATF 131V 164, 125V 413 consid. 2c, 110V 48 consid. 4a; RCC 1985
p. 53). b) Soulignons d'emblée que le statut de I'assurée, contesté par cette derniére, est,
selon I'enquéte économique sur le ménage, celui d'une personne qui, en bonne santé,
consacrerait 30% de son temps a |'exercice d'une activité lucrative et |e reste de son temps
(70%) aux travaux habituels et que, pour ce qui est de la part active, larecourante présente
une incapacité totale de travail de 100%, point qui n'est pas contesté. Est litigieuse la
guestion de savoir si larecourante présente, en raison de son atteinte ala santé€, un degré



d’invalidité susceptible de lui ouvrir le droit a une rente de I’ assurance-invalidité. |1
convient plus précisément d'examiner les critiques portant sur lafagon dont le statut de la
recourante a été fixé, que cette derniere qualifie d'arbitraire, puis celles relatives aux
conclusions du rapport d'enquéte économique sur le ménage. La recourante soutient d'une
part que les répercussions de son atteinte a la santé n'ont pas été suffisamment prises en
compte par |'enquétrice dans la fixation de ses empéchements a accomplir les taches
usuelles, d'autre part que |'aide exigée par les membres de sa famille dans
I'accomplissement desdites taches est disproportionnée.

E.3

a) Est réputée invalidité I'incapacité de gain totale ou partielle qui est présumée permanente
ou de longue durée, résultant d’ une infirmité congénitale, d’ une maladie ou d' un accident
(art. 8a. 1 LPGA et 4 a. 1 LAI). Est réputée incapacité de gain toute diminution de
I”’ensemble ou d' une partie des possibilités de gain de |’ assuré sur un marché du travail
équilibré dans son domaine d’ activité, si cette diminution résulte d’ une atteinte a sa santé
physique, mentale ou psychique et gu’ elle persiste apres les traitements et les mesures de
réadaptation exigibles (art. 7 LPGA). Quant al’incapacité de travail, elle se définit comme
toute perte, totale ou partielle, de I’ aptitude de |’ assuré a accomplir dans sa profession ou
son domaine d’ activité le travail qui peut raisonnablement étre exigé de lui, si cette perte
résulte d’ une atteinte a sa santé physique, mentale ou psychique. En cas d’ incapacité de
travail de longue durée, I’ activité qui peut étre exigée de I’ assuré peut aussi relever d' une
autre profession ou d’ un autre domaine d’ activité (art. 6 LPGA). b) L’ assuré adroit a une
rente si sa capacité de gain ou sa capacité d’ accomplir ses travaux habituels ne peut pas étre
rétablie, maintenue ou améliorée par des mesures de réadaptation rai sonnablement
exigibles, s'il a présenté une incapacité de travail d’au moins 40 % en moyenne durant une
année sans interruption notable et si au terme de cette année, il est invalide a 40 % au moins
(art. 28 a. 1 LAI). Selon I'art. 28 al. 2 LAI, I'assuré adroit a un quart de rente sil est
invalide &40 % au moins, aune demi-rente sil est invalide 450 % au moins, aun trois
guarts de rente sil est invalide a 60 % au moins et a une rente entiére sil est invalide a 70 %
au moins. ¢) L'évaluation de I'invalidité peut étre effectuée selon trois méthodes, entre
lesquellesil y alieu d'opter lors du premier examen du droit d'un assuré a des prestations
(ATF 137V 334 consid. 3.1 ; TF9C_827/2016 du 31 juillet 2017 consid. 5.1) : |laméthode
générale de la comparaison des revenus pour un assuré exercant une activité lucrative a
temps complet (art. 28aal. 1 LAl ; ATF 130 V 343 consid. 3.4), la méthode spécifique pour
gui n'exerce pas d'activité lucrative et dont on ne peut raisonnablement exiger qu'il en
entreprenne une (art. 28aal. 2 LAl ; ATF 130 V 97 consid. 3.3.1) et laméthode mixte pour
un assuré exercant une activité lucrative atemps partiel ou travaillant sans étre réemunéré
dans I'entreprise de son conjoint (art. 28aa. 3LAI ; ATF 130 V 393).

E.33

et 125V 146). d) Afin de satisfaire aux exigences de la Cour européenne des droits de
I”homme (CourEDH) concernant une conception non discriminatoire de la méthode mixte
d’ évaluation de I’invalidité, telles que formulées dans |’ arrét Di Trizio contre Suisse du

2 février 2016 (n° 7186/09), le Conseil fédéral a procedé a une modification des
dispositions réglementaires topiques (art. 27 RAI, art. 27 bisal. 2 a4 RAI et les dispositions
transitoires de la modification du RAI du 1 er décembre 2017, RO 2017 7581). Cette
modification est entrée en vigueur le 1 er janvier 2018. Attendu que la demande de
prestations de |'assurance-invalidité et que la décision querellée — dont |es dates déterminent



les dispositions applicables d' un point de vue temporel au présent litige — ont été déposee,
respectivement rendue les 17 juillet 2016 et 5 mars 2018, la modification réglementaire
précitée est applicablein casu ( cf. lalettre circulaire Al n° 372 de I’ Office fédéral des
assurances sociales du 9 janvier 2018). Ainsi, selon I'art. 27 bis RAI (reglement sur
I'assuance-invalidité du 17 janvier 1961 ; RS 831.201), entré en vigueur le 1 er janvier
2018, pour les personnes qui exercent une activité lucrative a temps partiel et accomplissent
par ailleurs des travaux habituelsvisés al'art. 7, . 2 delaloi, letaux dinvalidité est
déterminé par |'addition des taux suivants: a. le taux d'invalidité en lien avec I'activité
lucrative ; b. le taux d'invalidité en lien avec lestravaux habituels (art. 27bisal. 2 RAI). Le
calcul du taux dinvalidité en lien avec I'activité lucrative est régi par I'art. 16 LPGA, étant
entendu que : a. le revenu que |'assuré aurait pu obtenir de I'activité lucrative exercée a
temps partiel, sil n'était pasinvalide, est extrapolé pour laméme activité lucrative exercée a
plein temps ; b. la perte de gain exprimeée en pourcentage est pondérée au moyen du taux
d'occupation qu'aurait |'assuré sil n'était pasinvalide (art. 27bisal. 3 RAI). Pour le calcul du
taux d'invalidité en lien avec les travaux habituels, on établit |e pourcentage que
représentent les limitations dans les travaux habituels par rapport ala situation si I'assuré
n'était pas invalide. Ce pourcentage est pondéré au moyen de la différence entre le taux
d'occupation vise al'a. 3, let. b et une activité lucrative exercée a plein temps (art. 27bis al.
4 RALl). ) Pour déterminer la méthode applicable au cas particulier, il faut a chague fois se
demander ce que I'assuré aurait fait si |'atteinte ala santé n'était pas survenue. Lorsqu'il
accomplit ses travaux habituels, il convient d'examiner, alalumiére de sa situation
personnelle, familiale, sociale et professionnelle, sil aurait consacré, étant valide, I'essentiel
de son activité a son ménage ou Sil aurait vaqué a une occupation lucrative. Pour
déterminer voire circonscrire le champ d'activité probable de I'assuré, il faut notamment
tenir compte d'élémentstels que la situation financiere du ménage, I'éducation des enfants,
I'&ge de I'assuré, ses qualifications professionnelles, saformation ainsi que ses affinités et
talents personnels. Selon la pratique, la question du statut doit étre tranchée sur labase de
I'évolution de la situation jusqu'au prononce de la décision administrative litigieuse, encore
gue, pour admettre I'éventualité de I'exercice d'une activité lucrative partielle ou compl éte, il
faut que laforce probatoire reconnue habituellement en droit des assurances sociales
atteigne le degré de la vraisemblance prépondérante (ATF 133 V 504 consid. 3.3, 131V 51
consid. 5.1.2, 125V 146 consid. 5¢/bb, 117 V 194 consid. 3b). En droit des assurances
sociaes, lanotion d’ activité lucrative, que |’ on retrouve notamment alabasedel’art. 4 al. 1
LAVS (mais également aux art. 3 LAI et 27 LAPG renvoyant alaLAVS), signifie

I’ exercice d’' une activité (personnelle) déterminée visant al’ obtention d’un revenu et
destinée a accroitre le rendement économique. Peu importe & cet égard que la personne
concernée ait subjectivement I’ intention de gagner de I’ argent pour elle-méme. Il s agit au
contraire d établir I’ existence de cette intention sur la base des faits économiques concrets.
L’ éément caractéristique essentiel d’ une activité lucrative réside dans la concrétisation
planifiée d’ une volonté correspondante sous la forme d’ une prestation de travail, ce dernier
élément devant également étre établi a satisfaction de droit (ATF 128 V 20 consid. 3b p. 25
ss et lesréférences; voir auss les ch. 2004 ss des Directives de I’ OFAS sur les cotisations
des travailleurs indépendants et des personnes sans activité lucrative dans |’ AVS, I’ Al et
APG [DIN]). f) En ce qui concerne I’ incapacité d’ accomplir les travaux habituels en raison
d’une atteinte ala santé, |’ enquéte économique sur e ménage effectuée au domicile de

|’ assuré constitue en regle générale une base appropriée et suffisante pour évaluer les
empéchements dans ce domaine. Méme si, compte tenu de sa nature, I’ enquéte économique



sur le ménage est en premier lieu un moyen approprié pour évaluer I’ étendue

d’ empéchements dus a des limitations physiques, elle garde cependant valeur probante
lorsqu’il s agit d estimer les empéchements que I’ intéresse rencontre dans ses activités
habituelles en raison de troubles d’ ordre psychique. Toutefois, en présence de tels troubles,
et en cas de divergences entre |l es résultats de I’ enquéte économique sur le ménage et les
constatations d’ ordre médical relatives ala capacité d’ accomplir les travaux habituels,
celles-ci ont, en régle générale, plus de poids que I’ enquéte a domicile (TF 8C_671/2007 du
13 juin 2008 consid. 3.2.1 ; TF | 311/03 du 22 décembre 2003 consid. 5.3 in VS| 2004

p. 139 s.) Unetelle priorité de principe est justifiée par le fait qu'il est souvent difficile pour
la personne chargée de I’ enquéte a domicile de reconnaitre et d’ apprécier I’ ampleur de

|” atteinte psychique et les empéchements en résultant (TF 9C_108/2009 du 29 octobre 2009
consid. 4.1). Pour |'application du droit dans le cas concret, celasignifie qu’il convient

d' évaluer alalumiére des exigences dével oppées par la jurisprudence lavaleur probante
des avismédicaux (ATF 125V 351 consid. 3) et du rapport d’ enquéte économique sur le
ménage puis, en présence de prises de position assorties d’ une valeur probante identique,

d’ examiner si elles concordent ou se contredisent. Dans cette seconde hypothese, elles
doivent étre appréciées au regard de chacune des questions particuliéres, plus de poids
devant cependant étre accordé aux rapports médicaux dans lamesure ou il s agit d’ évaluer
un aspect médical (TF | 733/2003 du 6 avril 2004 consid. 5.1.3). Particuliérement, en ce qui
concerne lavaleur probante d'un tel rapport d'enquéte, il est essentiel qu'il ait été élaboré par
une personne qualifiée qui a connaissance de la situation locale et spatiale, ainsi que des
empéchements et des handicaps résultant des diagnostics médicaux. La personne chargée de
I'enquéte examinera notamment si |'assuré doit éventuellement consacrer plus de temps que
d'ordinaire al'accomplissement de ces travaux (on tiendra compte du facteur temps dans la
mesure ou celui-ci n'a pas déja été pris en considération dans e cadre de la suppression d'un
domaine d'activité) (ATF 130 V 37). Il sagit en outre de tenir compte des indications de la
personne assurée et de consigner les opinions divergentes des participants. Enfin, le contenu
du rapport doit étre plausible, motivé et rédigé de facon suffisamment détaillée en ce qui
concerne les diverses limitations et correspondre aux indications rel evées sur place.
Lorsque le rapport constitue une base fiable de décision, le juge ne saurait remettre en cause
I'appréciation de |'auteur de I'enquéte que Sil est évident qu'elle repose sur des erreurs
manifestes (ATF 130 V 61 consid. 6.1 p. 61 s, 128V 93 ; TF | 90/02 du 30 décembre 2002,
consid. 2.3.2 [non publié au Recueil officiel] in VSI 2003 p. 221). Soulignons enfin,
Sagissant du rapport médical, que I'élément déterminant pour lui consacrer valeur probante
n'est ni son origine ni sa désignation, mais son contenu. A cet égard, il importe que les
points litigieux importants aient fait I'objet d'une étude fouillée, que le rapport se fonde sur
des examens complets, qu'’il prenne en considération les plaintes exprimeées, qu'’il ait été
établi en pleine connaissance du dossier (anamnese), que la description des interférences
médical es soit claire et enfin que les conclusions soient bien motivées (ATF 133 V 450
consid. 11.1.3, 125V 351 consid. 33, 122V 157 consid. 1c).

E.4

a) Chez les assurés qui exercaient une activité lucrative a plein temps avant d'étre atteints
dans leur santé physique, mentale ou psychique, il y alieu de déterminer I'ampleur de la
diminution des possibilités de gain de I'assuré, en comparant le revenu qu'il aurait pu
obtenir sil n'était pasinvalide avec celui qu'il pourrait obtenir en exercant I'activité qui peut
raisonnablement étre exigée de lui apres les traitements et |es mesures de réadaptation, sur
un marché du travail équilibré (ATF 137 V 334 consid. 3.1.1). C'est la méthode générale de



comparaison desrevenus (art. 28aa. 1 LAI cum art. 16 LPGA) et ses sous-variantes, la
méthode de comparaison en pour-cent (ATF 114 V 310 consid. 3a) et laméthode
extraordinaire de comparaison des revenus (ATF 128 V 29). b) Chez les assurés qui
n'exercaient pas d'activité lucrative avant d'étre atteints dans leur santé physique, mentale
ou psychique et dont il ne peut étre exigé qu'ils en exercent une, il y alieu d'effectuer une
comparaison des activités, en cherchant a établir dans quelle mesure |'assuré est empéché
d'accomplir ses travaux habituels (ATF 137 V 334 consid. 3.1.2). C'est laméthode
spécifique d'évaluation de l'invalidité (art. 28aal. 2 LAl cum art. 8 a. 3 LPGA). Par travaux
habituels, il faut entendre notamment I'activité usuelle dans le ménage, |'éducation des
enfants ainsi que toute activité artistique ou d'utilité publique (art. 27 RAI [reglement du
17 janvier 1961 sur |’ assurance-invalidité ; RS 831.201]). Pour évaluer le taux dinvalidité
des assurés travaillant dans e ménage, I'administration procéde a une enquéte sur les
activités ménageres et fixe I'empéchement dans chacun des travaux habituels. c) Chez les
assurés qui n'exercaient que partiellement une activité lucrative, l'invalidité est, pour cette
part, évaluée selon la méthode générale de comparaison des revenus. Sils se consacraient
en outre aleurs travaux habituels au sensdes art. 28aal. 2 LAl et 8a. 3LPGA, l'invalidité
est fixée, pour cette activité, selon la méthode spécifique d'évaluation de I'invalidité. Dans
une situation de ce genre, il faut dans un premier temps déterminer les parts respectives de
I'activité lucrative et de I'accomplissement des travaux habituels, puis dans un second temps
calculer le degré diinvalidité d'apres le handicap dont |a personne est affectée dans les deux
domaines d'activité en question (ATF 137 V 334 consid. 3.1.3). C'est la méthode mixte
d'évaluation de l'invalidité (art. 28aal. 3 LAl cum art. 27bis RAI ; ATF 131V 51 consid.
5.1.2). L'invalidité totale de la personne assurée résulte de I'addition des taux d'invalidité
pondérés dans les deux domaines (ATF 130 V 393 consid.

E.5

Selon le principe inquisitoire, qui régit la procédure dans le domaine des assurances
sociales, les faits pertinents de la cause doivent étre constatés d'office par I'assureur, qui
prend les mesures d'instruction nécessaires et recueille les renseignements dont il abesoin
(art. 43 al. 1 LPGA). Le devoir d'instruction sétend jusgu'a ce que les faits nécessaires a
I'examen des prétentions en cause soient suffisasmment éucidés (TF 8C_746/2011 du 13
mars 2012 consid. 1.2). Ainsi, pour pouvoir fixer le degré dinvaidité, I'administration - en
cas de recours, le tribunal - se base sur des documents médicauix, le cas échéant, des
documents émanant d'autres spécialistes pour prendre position. Particulierement, latache du
médecin consiste a évaluer |'état de santé de la personne assurée et aindiquer dans quelle
proportion et dans quelles activités elle est incapable de travail. En outre, les données

médi cales constituent un élément utile pour déterminer quels travaux peuvent encore,
raisonnablement, étre exigés de l'assuré (ATF 125 V 256 consid. 4, 115V 133 consid. 2,
114V 310 consid. 2c, 105V 156 consid. 1). Conformément au principe de libre
appréciation des preuves, pleinement valable en procédure judiciaire de recours dans le
domaine des assurances sociales (art. 61 let. c LPGA), lejuge n’est pas lié par des régles
formelles pour constater les faits au regard des preuves administrées, mais doit examiner de
mani ére objective tous les moyens de preuve gu'’ elle gu’ en soit la provenance, puis décider
S'ils permettent de porter un jugement valable sur le droit litigieux. Le juge fonde sa
décision, sauf dispositions contraires de laloi, sur les faits qui, faute d'étre établis de

mani ére irréfutable, apparai ssent comme les plus vraisemblables, c'est-a-dire qui présentent
un degré de vraisemblance prépondérante ; il ne suffit donc pas qu'un fait puisse étre
considéré seulement comme une hypothese possible. Parmi tous les é éments de fait



allégués ou envisageables, le juge doit, |e cas échéant, retenir ceux qui lui paraissent les
plus probables (ATF 130 111 321 consid. 3.2 et 3.3, 126 VV 353 consid. 5b, 125V 193
consid. 2 et les références citées). Aussi n'existe-t-il pas, en droit des assurances sociales, un
principe selon lequel I'administration ou le juge devrait statuer, dans |le doute, en faveur de
I'assuré (ATF 126 V 319 consid. 5a).

E.6

Larecourante critique lafagon dont I'enquétrice a déterminé les parts active et ménagere,
gu'elle qualifie d'arbitraire ; elle conteste e taux de 30 % retenu pour la part active. Elle
estime qu'il n'est pas correct de prendre en compte le salaire pergu dans son dernier emploi,
déslors que celui-ci ne correspond manifestement pas a celui qu'elle serait en mesure de
réaliser s elle était valide. Elle soutient gu'elle atoujours eu lavolonté de travailler
davantage et que la part active doit se déterminer en prenant en compte le taux qu'elle aurait
vraisemblablement atteint dans sa profession sans invalidité compte tenu de sa volonté de
travailler, de son &ge, du marché de I'emploi et de |'activité exercée avant la naissance de sa
fille cadette et la survenance de ses troubles de santé. Selon elle, il convient de retenir
I'activité exercée avant la naissance de safille, a savoir 22,5 heures par semaine qui,
rapportée aux chiffres retenus par I'OAI sagissant de I'usage local dans la profession de la
recourante, soit notamment une durée de travail hebdomadaire de 40 heures, conduit a une
part active de 56,25 %. L'intimé se réfere aux conclusions de |'enquéte économique sur le
ménage du 19 janvier 2018, qu'il estime probante, en relevant qu'ont été pris en compte les
besoins financiers de la famille, tels qu'exprimés lors de la rencontre a domicile ainsi que
les éléments concrets ressortant de la situation antérieure, comme les activités effectivement
exercées et les recherches d'emploi a un taux plus élevé avant la survenance de l'invalidité.
a) En I'espéce, sur le questionnaire destiné a déterminer son statut, |'assurée aindiqué le 29
ao(t 2016 que, sans atteinte ala santé, elle travaillerait immédiatement a un taux de 100 %
en qualité de femme de ménage ou d'aide-concierge par intérét personnel et pour avoir des
contacts sociaux. Dans la mesure ou larecourante n'ajamais travaillé a un tel taux
d'activité, on ne saurait se fonder sur ses seules déclarations d'intention pour admettre un
statut d'active a 100 %. On ne peut pas non plus considérer comme établi qu'entre 2002 et
2004 elle a, comme €elle le prétend, travaillé araison de 22 heures 30 par semaine, ce qui,
rapporté a un horaire hebdomadaire de 40 heures par semaine tel que retenu par I'OAl,
conduirait a admettre une part active de 56,25 %. Non seulement, on ne dispose pas de
pieces au dossier établissant un tel taux d'activité mais celui-ci est contredit par d'autres
ééments. Cela étant, il convient de déterminer si le calcul opéré par |'enquétrice est probant.
Pour déterminer la part active, I'enquétrice sest fondée sur le salaire horaire minimal brut de
20 fr. 75 (sans | es suppl éments pour vacances et jours fériés payés) afférent a un employé
non qualifié avec au moins quatre ans d'expérience professionnelle dans |'économie
domestique, tel quefixéal'art. 5al. 1 du CCT économie domestigque (ordonnance sur le
contrat-type de travail pour les travailleurs de |'économie domestique du 20 octobre 2010 ;
RS 221.215.329.4). Se référant aux déclarations de |'époux de I'assurée selon lesquelles les
besoins financiers mensuels de lafamille seraient de I'ordre de 500 & 1'000 fr., elle a conclu,
en tenant compte d'un horaire hebdomadaire de 40 heures, que la part active était de 30 %.
Larecourante soutient qu'il faut se fonder sur I’emploi qu’ elle exercait avant la naissance
de sa seconde fille pour déterminer |a part de son activité lucrative. Elle invoque en effet
gue la dégradation de son état de santé serait intervenue a cette époque. Or, le Dr

G. , pSychiatre traitant, selon lequel un syndrome dépressif sévere existe depuis 12
ans, ce en 2016, n’ a été consulté qu’ en 2015. Il ne figure aucun éément au dossier



permettant d’ admettre une incapacité de travail antérieure. En particulier, il n’est fait état

d aucune consultation spécialisée. D’ailleurs, dans son rapport du 11 ao(t 2017, le Dr

G. atteste d’ une incapacité de travail depuis en tout cas 2015. Lefait est quesi la
recourante a recherché du travail des 2008, selon les déclarations faites al’ enquétrice, et

gu’ elle a abandonné ses recherches, ce n’ est pas pour des raisons de santé mais pour des
motifs qui ne sont pas du ressort de I’ assurance-invalidité comme la méconnaissance de la
langue francaise et la difficulté & se déplacer. || n'y a donc aucune raison de remettre en
cause les constatations de I’ enquétrice. b) La recourante fait également grief al'intimé
d'avoir considéré, toujours en se basant sur le rapport d'enquéte économique sur le ménage,
gue le taux d'empéchement dans les travaux habituels est de 0 %. Elle releve qu'il ressort de
I'enquéte ménagére qu'elle ne soccupe plus de la tenue de son ménage comme auparavant,
néglige des nettoyages et que les membres de sa famille doivent lui rappeler lestaches a
faireainsi que veiller asa propre hygiéne. Elle rappelle aussi que lorsgu'elle est en phase de
décompensation, elle nefait plusrien. Elle estime que si une aide des membres de safamille
peut rai sonnablement étre exigée, dés lors que son époux part le matin a6 heures et ne
revient alamaison qu'a 18 heures 30 et que sesfilles sont al'école, on ne saurait attendre
d'eux qu'ils la suppléent totalement dans les taches ménagéres dont elle avait seule la charge
lorsgu'elle était en bonne santé. Elle soutient qu'en raison de son atteinte a la santé, le taux
d'empéchement dans les travaux habituels doit étre évalué a au moins 30 %. L’ enquétrice

S est fondée sur les dires du couple en particulier sur ceux du mari pour aboutir ala
conclusion gue la recourante ne présente aucune incapacité dans la conduite du ménage. I
N’y aaucune raison de remettre en doute ses constatations. La recourante peut, en effet,
accomplir toutes les taches ménagéres avec certes des restrictions. Elle peut faire le ménage
mais safamille doit parfois|e lui demander, ce qui est tout afait exigible. 11 en vade méme
S agissant des détails dans e ménage ou du rappel pour changer les draps dellit. La
recourante gere lalessive. En procédure d'audition, I'enquétrice aindiqué dans sa note du 2
mars 2018 que les arguments du psychiatre traitant de la recourante, a savoir les fréquentes
rechutes, la consommation d'alcool, les hospitalisations et |e caractére possiblement évol utif
de lamaladie (dégradation progressive des fonctions cognitives) avaient été pris en compte
dansle calcul global des empéchements ménagers et que I'aide de la famille demeurait
exigible. En ce qui concerne lalessive et le repassage, |'assurée dit ne pas avoir de retard
mais mélanger les habits et avoir des soucis de tailles ou de couleurs. L’ aide de lafamille
est aussi exigible a cet égard. C'est I'époux qui gére, commeil I'atoujoursfait, I'aspect
administratif et financier, qui soccupe des emplettes et de la déchetterie, larecourante
I'aidant a éaborer laliste des courses (mais |'accompagnant rarement pour les faire) et
entreposant sur le balcon les déchets, sans toutefois lestrier. L’ aide de lafamille est aussi
exigible a cet égard. Force est donc de constater que I’ enquéte ménagere est convaincante et
gu’il n'y aaucune raison de laremettre en cause.
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a) En conclusion, e recours doit étre rejeté et la décision querellée confirmée. b) En
dérogation al’art. 61 let. aLPGA, la procédure de recours en matiere de contestations
portant sur I’ octroi ou le refus de prestations de I’ Al devant le tribunal cantonal des
assurances est soumise ades fraisde justice (art. 69 a. 1bisLAI). En |’ espéce, lesfrais
judiciaires, arrétés a 400 fr., sont imputés a la recourante qui succombe. I1s sont toutefois
provisoirement laissés alacharge de I’ Etat, vu la décision du 24 avril 2018 lui octroyant

I’ assistance judiciaire (art. 118 al. 1, let. b, CPC [Code de procédure civile du 19 décembre
2008 ; RS 272], applicable par renvoi del'art. 18 a. 5 LPA-VD). ¢) N’ obtenant pas gain de



cause, larecourante ne saurait prétendre des dépens (art. 55 a. 1 LPA-VD et art 61 let. g
LPGA). d) Larecourante bénéficie, au titre de |'assistance judiciaire, de lacommission
d'office d'un avocat en la personne de Me Ana Rita Perez, a compter du 23 avril 2018
jusgu'au terme de la présente procédure (art. 118 al. 1, let. ¢, CPC, applicable par renvoi de
I'art. 18 al. 5 LPA-VD). Me Perez a produit le relevé des opérations effectuées pour le
compte de sa mandante le

E. 10

décembre 2018. Elle afait état de 14 heures et 30 minutes consacrées ala présente
procédure depuis le 18 avril 2018. Vérifiée d office, laliste des opérations peut étre
approuvée. En définitive, il convient d’ octroyer a Me Perez un montant total de 2’015 fr. 10
(déboursforfaitairesa’5 % et TVA de 7,7 % compris) pour I’ ensemble de ses activités.
Cette rémunération est provisoirement supportée par le canton. La recourante est rendue
attentive au fait qu'elle est tenue de rembourser les frais judiciaires et I'indemnité du consell
d’ office, dés qu'elle seraen mesure de le faire en vertu del’art. 123 al. 1 CPC. Le Service
juridique et |égidatif est chargé de fixer les modalités de ce remboursement (cf. art. 5 RAJ
[réglement cantonal vaudois du 7 décembre 2010 sur |’ assistance judiciaire civile ; BLV
211.02.3).
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