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Regeste

Proventi di gioco informadi quiz: differenza rispetto alotterie e manifestazioni analoghe,
esclusaimposta annuaintera

Erwagungen

E.1l

dellalegge tributaria (LT). A differenzadi altri g io chi televisivi, basati sulla solafortuna,
quello cui aveva partecipato premiava per contro le conoscenze culturali generali, |’ intuito e
labravuradei partecipanti. L’ autorita di tassaz io ne respingevail reclamo, con decisio ne
dell’ 8 settembre 2008, nella quale osservava che “il programmain questioneéungiocoa
premi che mettein pal io delle vincitein denaro” e che la prestaz io ne era pertanto
imponibile secondo I'art. 36 LT. D. Con tempestivo ricorso alla Cameradi diritto tributar io
, Rl 1 contesta nuovamente ladecisio ne dell’ Uffic io di tassaz io ne, chiedendo che la
vincitasiaassimilata ad “un qualsiasi emolumento per prestaz io ni fornite”’ e siatassato
quindi come reddito del lavoro. Ripropone quindi le argomentaz io ni su cui giasi basavail
suo reclamo, sottolineando la differenza fralotterie e manifestaz io ni analoghe, da una
parte, e quiz, dall’ altra. Diritto

E.11

Laricorrente non contesta—arag io ne—il princip io dell’imponibilita dellavincita
conseguita con la partecipaz io ne a gio co televisivo della Televisio ne Svizzera, bensi le
modalita di imposiz io ne del reddito in quest io ne, per il quale |’ Ufficio di tassaz io ne ha
applicato I'art. 36 cpv. 1 LT.

E.12

In effetti, secondo I’art. 15 cpv. 1 LT, sottosta all’imposta sul reddito latotalitadei proventi,
per io dici e unici. Analogaformulaz io ne e previstadall’art. 7 cpv. 1 dellalegge federale
sull’armonizzaz io ne delle imposte dirette dei cantoni e dei comuni (LAID). Come ha
ripetutamente sottolineato il Tribunale federale, con riferimento al’art. 16 cpv. 1 LIFD di
uguale tenore, il legislatore hain tal modo fatto propr io il princip io dell’imposiz io ne del
reddito netto globale (* Grundsatz der Gesamtreineinkommensbesteuerung”). L’ art. 16 cpv.
1LIFD (e, diriflesso, I'art. 15 cpv. 1 LT) contiene dunque una clausola generale, che &
completata, agli articoli dal17 a23 LIFD (da16 a22 LT), daunalistaesemplificativa di
diverse componenti reddituali e da un elenco tassativo di redditi esenti dall’imposta (DTF
12511 113=ASA 67 p. 644 = RDAF 1999 Il 385 consid. 4a). Ne consegue che ogni reddito
che non sia esplicitamente dichiarato esente € assoggettato all’imposta.

E.21



L'art. 22 lett. e LT menzio na, fragli altri redditi imponibili, i proventi dalotterie e da
manifestaz io ni analoghe. L’ art. 36 cpv. 1 LT, da parte sua, stabilisce chei proventi da
lotterie e da manifestaz io ni analoghe di cui al’ articolo 22 lettera e siano tassati
separatamente con un’imposta annuaintera. A tal fine, sono applicabili le aliquote
dell’articolo 35 capoverso 2, al minimo I’ aliquota del 5 per cento. | proventi inferiori a
1'000.-- franchi sono esenti daimposta (art. 36 cpv. 2 LT). Per il calcolo dell’impostanon si
tiene conto di deduz io ne alcuna (art. 36 cpv. 3LT).

E.22

Questa Camera ha giaavuto |I’occasio ne di affermarechel’art. 36 cpv. 1 LT € compatibile
con laLAID, anche nellamisurain cui prevede |'assoggettamento delle vincite ad
un'imposta annua intera (cfr. sentenza CDT n. 80.2002.00085 del 2 lugl io 2002, in RDAT
[1-2002 n. 9t) . In effetti, I'art. 11 cpv. 3LAID s limita ad esigere unatassaz io ne separata
delle prestaz io ni in capitale versate daistituz io ni di previdenza, come pure del versamenti
in caso di morte o di danni durevoli al corpo o allasalute. Ladottrinamagg io ritariaé
tuttavia dell'avviso chei cantoni sono nondimeno liberi di sottoporre ad unatassaz io ne
separata anche altri redditi non per io dici, non risultando dalla lettera della disposiz io ne
citatain alcun modo che la disciplina da essa prevista abbia carattere tassativo. | cantoni
non potrebbero infatti essere limitati nel loro ambito di competenza originar io, nella
misurain cui cio non discendain modo chiaro dalla LAID; inoltre, non si vedrebbe per
qualeragio neil legidatore federale avrebbe dovuto vietare ai cantoni di prevedere per del
redditi non per io dici un calcolo dell'aliquota rispettoso della capacita contributiva ( Reich
in: Zweifel/Athanas [a curadi], Kommentar zum Schweizerischen Steuerrecht, 2 aediz.,
Basilea/Francoforte 2002, vol. I/1, nn. 31-34 ad art. 2 LAID, pp. 42-43 en. 40 dl'art. 11
LAID, p. 216; Reich, Die zeitliche Bemessung bei der natiirlichen Personen, in ASA 61 p.
336; dello stesso avviso Zwahlen , Privatvermogen, Vermdgensertrag, Vermogensgewinn,
in: Hohn/Athanas [a cura di], Das neue Bundesrecht Uber die direkten Steuern,
Berna/Stoccarda/Vienna, 1993, p. 96).

E.23

Per quanto attiene al suo campo d’ applicaz io ne, I’art. 36 cpv. 1 LT rinvia espressamente
al’art. 22 lett. e LT, che, comel’art. 23 lett. e LIFD per I'imposta federale diretta, enuncia
frai redditi imponibili i proventi dalotterie e damanifestaz io ni analoghe. Secondo I’ art. 1
Legge federale dell’ 8 giugno 1923 concernente le lotterie e le scommesse professio
nalmente organizzate (LLS; RS 935.51), per lotteria s intende qualsiasi operaz io ne con la
guale, contro versamento d’ una posta od a dipendenza della conclus io ne d’ un contratto, si
offrelaprobabilita di conseguire un lucro sotto formadi premio, il cui acquisto, I’ entitae
la natura dipendono dell’ estraz io ne a sorte di numeri o titoli o da altro procedimento
fortuito seguendo un piano prestabilito. Sono parificati alle lotterie in particolar modo i
concorsi di ogni genere ai quali non possono partecipare che le persone che hanno fatto un
versamento o concluso un contratto e che fanno dipendere I’ acquisto o I’ammontare del
premi in buona parte da azzardo o da circostanze sconosciute a partecipante (art. 43 cifra 2
dell’ Ordinanzadel 27 magg io 1924 relativa alla legge federale concernente le lotterie e le
scommesse professio nalmente organizzate [OLLS; RS 935.511]). Vi rientrano, fragli altri,
lo Sport Toto maanchei gio chi d’ azzardo nelle case dagio co, anche se per questi ultimi
dal 2000 é previstal’esenz io ne ( Locher , Kommentar zum DBG, val. |, n. 44 ad art. 23
LIFD, p. 591; Nod , in: Yersin/Noél [acuradi], Commentaire delaloi sur I'imp06t fédéral
direct, Basilea, 2008, n. 32 ad art. 23 LIFD, p. 409; cfr. anche la sentenza del Tribunale



federale del 31 magg io 2002, n. 2A.50/2002, consid. 2.2). Frale “manifestaz io ni
analoghe” rientrano tutte le estraz io ni a sorte che non presuppongono alcuna puntata e
concorsi apremi come quelli organizzati daimprese commerciali a scopi pubblicitari (
Locher , op. cit., n. 46 ad art. 23 LIFD, p. 592 e giurisprudenza citata). Le manifestaz io ni
analoghe differiscono cosi dalle lotterie per il fatto che sono gratuite, ma hanno tuttaviain
comuneil fatto che il guadagno dipende dalla casualita ( Zigerlig/dud , in: Zweifel/Athanas
[acuradi], Kommentar zum schweizerischen Steuerrecht, vol. 1/2a, 2 aediz., Basilea, 2008,
n. 18 ad art. 23 LIFD, p. 340).
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Laricorrente sostiene cheil premio vinto ad un quiz televisivo, qual é“ ", non
costituisce un provento da una manifestaz io ne analoga ad unalotteria. In effetti, un quiz
che si basa sulle conoscenze culturali o sull’ abilitadei concorrenti non puo essere
assimilato ad una lotteria, propr io perché la vincita non dipende da un elemento puramente
aeator io . | proventi di ungio coinformadi quiz sono dungue soggetti all’imposta sul
reddito in virtu della clausola generale (per I'imposta federale diretta, I’ art. 16 cpv. 1 LIFD;
per I'imposta cantonale, I’art. 15cpv. 1LT) enonin applicaz io ne delladisposizio ne
speciale (art. 22 lett. e LT) che concernei proventi dalotterie e damanifestaz io ni analoghe
(cfr. anche Richner/Frei/Kaufmann , Handkommentar zum DBG, Zurigo, 2003, n. 51 e 52
ad art. 16 LIFD, p. 156; Richner/Frei/Kaufmann/Meuter , Kommentar zum harmonisierten
Zurcher Steuergesetz, 2 aediz., Zurigo, 2006, n. 58 e 59 ad § 16, p. 192; inoltre StE 1987 B
26.27 n. 2). Ne consegue che, ai fini dell’imposta cantonale ticinese, non € neppure
applicabilel’art. 36 LT.

E.25

Venendo all’ esame della fattispecie, non occorre richiedere alla Televisio ne Svizzerail
regolamento del g io co in quest io ne per sapere che propone effettivamente una serie di
domande su temi di cultura generale e d attualita, che permettono di vincere premi anche
importanti ma che possono anche rimandare acasai concorrenti a mani vuote. E allora
innegabile che la buona sorte non sial’ elemento determinante per vincere. La contribuente
sottolinea, atale proposito, che latrasmissio nein discussio ne s distingue datante altre
perché s basa sulla“cultura generale, I’ intuito e labravuradel partecipanti”. Certo, un po’
di fortuna non guasta neppurein un gio co di questo tipo: il concorrente cui viene postala
domanda su cui e piu preparato € evidentemente avvantaggiato. Ne sa qualcosa laricorrente
che ha conquistato I'importante prem io indovinando il nome di un personagg io (I’ attore
ClaudioBisio) apartire datre soli indizi, piuttosto generici (Rocco Tanica, Novi Ligure,
pelato). Ebbene, intervistatada“ Il Quotidiano”, il gio rno successivo aquello dellavincita
—di proporz io ni eccez io nali per latrasmissio nein quest io ne ed anche per lastoriadella
TSI —aladomanda quale fosse il suo segreto harisposto infatti: “1l fattore C, direi!”. Ora,
dal sorriso malizio so edalladirez io ne del suo sguardo durante larisposta, € lecito
supporre che lalettera C non sial’iniziale della parola“ cultura’ e che quindi sia stato un
atroil “fattore C” determinante. Ha poi proseguito, spiegando di essere stata aiutata nella
risposta dalla lettura di un’ opera del personagg io daindovinare, il testo “ Quellavaccadi
nonna Papera’, del quale non hatralasciato neppure la quarta di copertina, dove figurava
propr io labio grafiadell’ autore. Come si vede, la cultura aiuta ma puo a sua volta essere
aiutata... Non e comunqueil caso di dilungarsi in consideraz io ni ulter io ri sul temadel
rapporto fra culturae “fattore C”. Ai fini delladecisio ne sulle modalitadi tassaz io ne della
vincita conseguita dallaricorrente, basta stabilire che effettivamente e difficile assimilare ad



unalotteria o ad unamanifestaz io ne analoga un g io co il cui regolamento fa dipendere
guadagni dallarisposta esatta a domande di var io genere. |l ruolo della casuaita e infatti
senz’ atro marginale.
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Si deve ancora osservare che I’ esito del ricorso e verosimilmente favorevole allaricorrente,
che non hadichiarato altri redditi oltre allavincitain discussio ne. Nellamagg io r parte dei
casl, tuttavia, latassaz io ne separata delle vincite, sarebbe piu vantagg io sa per il
contribuente che abbia altri redditi, per effetto della progressivita delle aliquote.

E.3

Il ricorso e conseguentemente accolto. Non si prelevano né tassa di giustizia né spese
processuali. Per questi motivi, visti per le spesel’art. 231 LT dichiarae pronuncial. |l
ricorso e accolto. 8 Di conseguenza, ladecisio nedel 14 lugl io 2008 e ladecisio ne su
reclamo dell’ 8 settembre 2008 sono annullate. 2. Non si prelevano nétassadi giustiziané
spese processuali. 3. Contro il presente giudiz io € dato ricorso in materiadi diritto
pubblico a Tribunale federale in Losanna, entro 30 gio rni (art. 73 LAID; art. 82 ss. LTF).
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