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Regeste

Tentato omicidio intenzionale: ex fidanzato condannato per aver aggredito |'ex compagna,
dopo che quest'ultimalo avevalasciato, a mano di un coltello da cucina seghettato (inferte
almeno 6 coltellate), cercando anche di vincere laresistenza della vittima che si e difesa.
Trattamento ambulatoriale

Erwagungen

E. 19

novembre 2015, I’ imputato ebbe inoltre uno scambio di sms con un’amica, tale

, conosciutain palestra, come dichiarato dall’ imputato il giorno del
dibattimento, e con laquale si eravisto in qualche occasione, apparentemente anch’ ella
lasciatasi da poco con il suo compagno, dal seguente contenuto: Alle ore 22:26 — Da

alM 1: “Domani deve venire aprendersi le sue cose” Alle ore 22:27 —Da M
la : “Mettile giafuori dalla porta... sabato purelamiaex viene maio non
voglio vederla’ “Quindi uscird di casa quando arriva” “Mi dafastidio” Alle ore 22:27 — Da

alM 1:“lohoil garage ancorapieno di robasua’ Alleore22:28—-DalM 1 a

: “Vedra che appenate ne sarai liberata starai molto meglio” 4.2. 1l giorno
del fatti - 21 novembre 2015 - primadell’ incontro Imputato e vittima concordano sul fatto
chei due s erano accordati nel senso che ladonnasi sarebbe recata a casa del primo per
ritirare i suoi effetti personali nel pomeriggio. Lavittimain particolare ha affermato:
“Venerdi serachiamavo IM 1 e gli domandavo se potevo passare a prendere altri miei
effetti personali, oltre che alasciargli le chiavi della bucalettere. Lui mi domandava quando
sarei passata e io rispondevo nel primo pomeriggio di sabato. Lui mi rispondeva che andava
bene, e aggiungeva che non sapeva se lui ci sarebbe stato. Infatti IM 1 la giornata di sabato
I" avrebbe passata con suo figlio (...)” (Al 5). Alle 13:36 di quel giorno, risultaun sms
inviatodalM 1 alla , dal contenuto: “ Sono qua ho bisogno di vederti...”.
Confrontato con questo messaggio, a dibattimento, I’imputato ha dichiarato di non averne
memoria (allegato 1 a verbale del dibattimento). Dall’ esame del telefono cellulare di IM 1,
non risulta alcuna risposta a questo sms, ma essendo che alle 13:59 (come si vedradi
seguito), la donna risultava essere gia uscita da casa sua, ellavi e verosimilmente giunta
gualche minuto dopo. Al dibattimento, interrogato in merito a questo smsin particolare,
I"imputato ha dichiarato di essersi sentito molto scosso e che il suo scopo quel giorno era,
sostanzialmente, quello di riconquistarla: “ Alle 13.36 pero risulta un sms da parte suaa

ove ledicevadi aver bisogno di vederla, pochi minuti primachelel arrivasse a
casa. Dal momento in cui ci siamo lasciati martedi, ho sofferto molto per I’ allontanamento.
Quel giorno, eracome se voless chiederle di ricostruire il nostro rapporto. ADR confermo
chein quel momenti mi sentivo ferito, ero ancora molto innamorato, ed avevo la speranza di
poter convincere aricostruire il nostro rapporto.” (alegato 1 a verbale del



dibattimento). Gia a questo stadio si puo trarre una prima conclusione, e meglio che
I”intenzione della donna era, quel giorno, di ritirarei suoi effetti personali, mentre |’ uomo,
ferito nel proprio io, volevariprendere larelazione. 4.3. L’arrivo di acasadi
IM 1 el’accoltellamento In merito a cosa accadde a questo punto della storia, agli atti sono
presenti dichiarazioni contraddittorie e contrastanti trale parti coinvolte. 4.3.1. Le
dichiarazioni dellavittima Sentitain Poliziail giorno seguente ai fatti, ladonna ha
raccontato cosi, nel corso del suo primo interrogatorio, quanto accaduto quel giorno a casa
di . “ Sabato raggiungevo I’ appartamento poco prima delle 14:00, e potevo
notare che lamacchinadi IM 1 eraa casa. Salita nell’ appartamento avevo modo di salutare
IM 1, che pero rifiutavai tre baci. Gli chiedevo dove era , che si trovavanella
sua camera, e lo salutavo. Lui stava giocando al’ Ipad. Richiudevo la porta della stanza di
per lasciarlo tranquillo. Di seguito mi recavo in cucina per vedere se avevo
qual cosa da prendere. Sull’ uscio della cucinalM 1 mi venivaincontro e mi abbracciava
molto stretto. lo gli domandavo come stava e [ui non mi rispondeva nulla, continuando a
stringermi con le braccia. Avevo modo di notare che nella mano destra teneva qualcosa, ma
non riuscivo avedere di cosa s trattasse. (...) durante I’ abbraccio, non ho visto IM 1
allungareil braccio o lamano. (...) Posso pensare che avesse gia avuto I’ oggetto in mano o
in tasca a momento dell’ abbraccio. 10, se ricordo bene, gli domandavo cosa avessein
mano. Lui, senza nulladire cominciavaa colpirmi: con il braccio sinistro mi tenevaeconla
mano destrami colpiva. o cercavo di liberarmi dalla presa e cercavo anche di pararei colpi.
Ricordo che urlavo chiedendogli cosa stesse facendo e cercando aiuto. Non sapendo piu
cosafare, pensando che stessi per morire, decidevo di mentirgli e lo informavo che ero
tornata dalui per ricominciare larelazione. A queste parole lui si fermava e mi domandava
se lo amavo ancora. |o gli rispondevo affermativamente e gli dicevo che dovevo
assolutamente andare in ospedale. Pertanto prendevo lamiaborsa e salivo abordo dellamia
vettura . Ricordo che IM 1 voleva venire con me, maio gli dicevo di pensare a
bambino e poi di raggiungermi in un secondo momento all’ ospedale. Lui mi domandava
che cosa avremmo detto unavoltain pronto soccorso eio gli rispondevo che avrei detto che
ero stata aggradita da qualcun atro. Entrata in pronto soccorso chiedevo immediatamente
aiuto e in un secondo momento mi veniva chiesto cosa fosse successo. 10 spiegavo cheiil
mio ex compagno mi aveva aggredito. Nel frattempo avevo modo di prendere atto che IM 1
eraarrivato a pronto soccorso ed era stato fermato. Vorrei precisare che duranteiil tragitto
verso |’ ospedale avevo modo di chiamare lamammadi IM 1, , dlaquale
dicevo cheil figlio mi aveva pugnalato. Le dicevo pure che stavo andando al pronto
soccorso di .(...) IM 1 non é una persona aggressiva(...) mai avrei
immaginato che sarebbe potuto accadere un fatto simile. (...) non sono in grado di dire
guale siail coltello dalui utilizzato, io ricordo unicamente il suo pugno. (...) circa
|” abbraccio posso dire che era particolarmente soffocante. 1o cercavo di staccarmi dalui, ma
lui cominciava la suaaggressione. (...) ricordo di aver respinto il tentativo di un bacio da
partedi IM 1. (...) € miaintenzione sporgere querela/denuncia nel confronti di IM 1, anche
per i titoli di reato di lesioni semplici e vie di fatto, inoltre mi costituisco accusatrice
privata” (Al 5). Interrogatadal PP PP 1 il 4 dicembre 2015 (Al 38), la donna ha esposto
nuovamente la sua versione dei fatti: “ Il mattino mi sono recatadal parrucchiere everso le
14.00 mi sono recataa . Ero tranquilla. Sono entratain casa, la porta era aperta,
I” ho salutato, ho visto che eravicino al divano, non ricordo se stesse appoggiando qualcosa
sulla botte. Sono andata verso di lui per dargli “tre baci”. Lui si etirato indietro con il busto,
facendomi capire che non volevai tre baci. Lui mi ha detto: “Cosafai?’, io gli ho risposto



che era un modo per salutarlo. Il PP mi chiede se normalmenteio e IM 1 ci salutavamo
dandoci i tre baci. No, mavisto che era qualche giorno che non lo vedevo ho pensato di
dargli questi tre baci, volevo essere gentile, fargli capire che non ero scocciata della
situazione. Mi sono recata in cucina, ma sono subito uscita chiedendogli nel contempo dove
fosse . Lui mi harisposto cheil figlio erain camera, gli ho chiesto se potevo
andare a salutarlo e insieme siamo andati in camera sua. Ricordo che giocava
con |’ l1pad, mi hasalutato ed io ho fatto |o stesso. Voglio precisare che siamo leggermente
entrati in camerain quanto la camera € piccola. Siamo usciti ma non ricordo in questo
momento se siamo stati noi a chiudere laporta o il bambino. 1| PP mi dice che duranteil
verbale di polizia ho dichiarato di avere chiuso la porta della stanza di . Chiedo
scusa main questo momento non ricordo bene chi abbia chiuso la porta. Ricordo di essere
tornata in cucina per probabilmente verificare se non avessi dimenticato qualche cosa di
mio. A direil vero sono rientrata in cucina senza un certo motivo, forse inconsciamente per
verificare se non avessi dimenticato nulla. Lui € entrato in cucina subito dietro di me. Non
sono stataio achiedergli di venirein cucinacon me. lo mi sono fermatatrail tavolo eil
frigo dei vini, mi sono girata verso di lui e IM 1 mi ha abbracciata (praticamente eravamo
vicinissimi) subito dopo. Mi viene chiesto se confermo che é stato IM 1 a venirmi incontro
in cucina abbracciandomi “molto stretto”. Mi viene inoltre chiesto di spiegare com’ era
questo abbraccio. Ricordo che mentre mi abbracciava ha tentato di baciarmi in bocca, maio
mi sono tirataindietro. Non ci siamo staccati completamente, nel senso che lui mi stringeva
ancoraa sé. Durante la primafase anche io I’ ho abbracciato perché pensavo che stesse male
e avesse bisogno di un abbraccio. E in quel momento che hatentato di baciarmi. Come ho
giadetto, ho tentato di staccarmi dalui, ricordo di avergli detto una cosadel genere “no dai,
...”. Ho notato che IM 1 era agitato (“tremolante”), mi sono quindi lasciata abbracciare una
seconda volta e anch’io I” ho abbracciato chiedendogli se stesse bene. (...) In realtanon ci
siamo staccati completamente, non € corretto parlare di primo e secondo abbraccio, in realta
e stato un susseguirsi di situazioni collegate. (...) L’ abbraccio é diventato soffocante dopo
che gli ho chiesto se stesse bene, piu precisamente durante la seconda fase dell’ abbraccio.
Era come se non volesse lasciarmi andare. (...) Mi viene chiesto se confermo che I’ oggetto
che |’imputato teneva nella mano destra (il coltello) I’aveva gia con sé quando si
avvicinato verso di me per stringermi e se confermo di avergli chiesto cosa tenesse in mano
(...) Voglio precisare che quando ci siamo abbracciati non ho notato se IM 1 tenesse un
oggetto in mano. Mi sono accortadi questo oggetto solo quando si € staccato da me notando
il suo braccio stendersi lungo il fianco. Non sono sicura se quell’ oggetto gialo tenessein
mano. Ribadisco, come ho giadichiarato, di non avere visto se quell’ oggetto fosse un
coltello o meno (...) Non ho notato IM 1 allungare il braccio per afferrare un ipotetico
coltello. (...) Quando ho notato il suo braccio stendersi ricordo di aver chiesto alM 1 cosa
tenesse in mano e in quel momento lui ha cominciato a colpirmi. In quel momento mi sono
pure accorta che I’ oggetto che tenevain mano era un coltello. Non credevo a quello che
stava succedendo. Ricordo di avergli urlato “cosa stai facendo?’. Gridavo “aiuto”. (...)
arrivavano coltellate da tutte le parti; tentavo di proteggermi con le braccia e con le mani.
Non ricordo se mi colpivadall’ato verso il basso o dal basso verso I’ alto, di fianco, ecc. So
solo che ad un certo punto mi sono resa conto che rischiavo di morire, quando ho realizzato
che mi stava colpendo con un coltello. Ho avuto veramente paura di morire. Perché non era
lui in quel momento (...) con lamano sinistrami teneva e con la mano destrami colpiva
(...) Mentremi colpivacon il coltello ho pensato di dirgli di essere “tornata da lui per
ricominciare larelazione”. Mi viene chiesto perché ho pensato che dicendogli quellafrase



egli avrebbe smesso di colpirmi. Gli ho detto questa frase per farlo smettere, ho pensato che
dicendogli questo si sarebbe calmato. E la prima cosa che mi & venutain mente per farlo
smettere. VVolevo salvarmi, per cui ho pensato che, dato che IM 1 era ancora innamorato di
me, dicendogli che saremmo rimasti insieme o avrebbe calmato. (...) Dopo che gli ho detto
che saremmo potuti tornare insieme, IM 1 si € immediatamente fermato, ha smesso di
colpirmi. Oraricordo che forse quando gli ho detto quellafrase I’ ho anche spinto,
allontanandolo da me. Ricordo che lui mi harisposto “E vero?’ o qualcosadel genere. Gli
ho risposto di si. Non sono sicura delle parol e esatte da me pronunciate, ma credo di avergli
detto che dovevo andare al Pronto soccorso.” (Al 38). 4.3.2. Ledichiarazioni
dell’imputato, il verbale di confronto e laricostruzione fotografica Nel corso del suo
verbale d’ arresto dinanzi alla Poliziail

E.21

novembre 2015, IM 1 harilasciato una prima versione dei fatti che, come si vedra di
seguito, poco collima con quanto realmente e accaduto. In particolare, nel suo primo
verbale egli ha sostenuto di aver accolto la donna freddamente e poi di essersi ritrovati
entrambi in cucina, ove tentava di baciarla. La donna rifiutava questa particolare attenzione,
scatenando nell’ uomo uno “shock emotivo” che I’ avrebbe spinto ad afferrare un coltello ea
scagliarlo contro il torace della , non colpendola, in quanto ella, aggrappandosi
al suo braccio destro, |o avrebbe shilanciato in modo tale daferirsi, non si sa bene come, al
collo. Niente di piu: “Oggi pomeriggio, ho passato la giornata con mio figlio, I’ ho portato in
giro eatagliarei capelli. Successivamente tornavamo acasa(...) Verso le 13.55 giungeva

, Sapevo che sarebbe passata ma non sapevo a che ora. ADR: che € in possesso
delle chiavi di casa, a casac’ é ancoratuttala suaroba. Appenaarrivata a casaci Siamo
salutati, io ero molto freddo, gli dicevo di farein fretta e di prendere le sue cose che gli
servivano e di andare. |0 elei andavamo in cucina, nell’ entrare ci abbracciavamo, io volevo
darle un bacio sulla guancia per poi baciarla sulla bocca. Da parte suaresistiva spostando il
busto, a quel punto li ho avuto uno shock emotivo: ho afferrato un coltello da cucina che era
appoggiato sul frigorifero del vino, ho praticamente allungato la mano destra per prenderlo.
Impugnandolo con quella mano, quindi il mio lato forte. Unavolta preso il coltello, sono
andato in confusione con latesta, I’ ho scagliato contro il suo torace, lei aquel punto si é
aggrappata al mio braccio destro, in prossimita del mio polso e cosi facendo ci siamo
shilanciati. Lei si abbassava verso il basso, € possibile che in questo frangente si siaferitaal
collo con il coltello. Lei dopo questo fatto mi diceva, “ma cosa sta succedendo, ma perché
hai creato questa situazione”. Lei inoltre mi diceva che stava perdendo sangue, che voleva
andare in ospedale.” (allegato al rapporto d’ arresto provvisorio Al 3). La seconda versione
del fatti rilasciata dall’imputato dinanzi al PP 1 il giorno seguente,
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novembre 2015 , dovette per forza di cosa essere adattata, poiché egli veniva confrontato
con le prime dichiarazioni rese dalla vittima, il cui racconto poco si confaceva con quanto
dalui invece dichiarato di prima battuta alla Polizia. L’ imputato ha dichiarato in particolare
che, primadi abbracciare la donna, giatenevain mano il coltello, sebbene non avesse
intenzione di colpirlaaquel momento; che, alafine dell’ aggressione, lalamadel coltello si
stacco dal manico, senza che egli riuscisse a capire precisamente come questo fosse
avvenuto; e che, al momento in cui ladonnagli chiedeva di smettere di colpirlo, egli giasi
fermo (di sua sponte), resosi conto della gravitadi quanto stava facendo: “(...) Il PP mi
chiede se tenevo il coltello in mano primadi abbracciare . Sinceramente non



me lo ricordo. 1| PP mi dice che non havisto alungare il mio braccio per
prendereil coltello, ma ha notato che giatenevo in mano qualcosa (il coltello). Quando lei &
entratain cucinail coltello era appoggiato sul frigorifero. Quando ci siamo abbracciati il
coltello gialo tenevo in mano. In quel momento perd non era miaintenzione colpirla. 11 PP
mi chiede allora come mai ho preso il coltello che era poco prima appoggiato sul
frigorifero. Ero confuso (I'imputato piange) Mi e venuto in mente I’ ultimo mese di
sofferenzatrascorso insieme. Preso da un raptus improvviso I” ho colpita con il coltello che
tenevo in mano. Mi viene chiesto quando si érotto il coltello, quando il manico si é staccato
dallalama. Si erotto durante |’ aggressione. I| PP mi chiede se si érotto dl’inizio
dell’ aggressione oppure dlafine. Si érotto allafine dell’ aggressione. || PP mi chiede qual é
stato il motivo per il quale mi sono fermato. Mentre colpivo mi SONo accorto
della gravitadel mio gesto e quindi mi sono fermato. I PP mi dice che molto
verosimilmente mi sono fermato perché lalamasi € rotta. Mi sono accorto che stavo
esagerando. Non € come pensail PP. In casa era presente mio figlio per cui non mi sarei
mai sognato di uccidere mentre mio figlio erain casa. L’ interrogante mi dice
che molto verosimilmente la forza che ho impiegato per colpire elaresistenza
che lalama haincontrato molto verosimilmente un osso della vittima ha determinato la
rottura del coltello. Mi viene chiesto di prendere posizione in merito. Non saprei dire per
guale motivo il coltello s siarotto. I PP mi chiede se per farmi smettere mi ha
detto che mi amava ancora e che era venuta da me per ricominciare la nostra relazione.
Sottovoce mi ha detto che “c’ era ancoradell’amore” e di “non creare una situazione del
genere”. || PP mi chiede di spiegare meglio questa mia affermazione. In sostanza mi ha
chiesto di smettere di colpirla. A domanda dell’ avv. rispondo chelefras di
sono state pronunciate quando avevo gia smesso di colpirla. |1 PP mi dice che
le dichiarazioni di dicono tutt’ atro, nel senso che ha pronunciato quellafrase
per farmi smettere. Non & cosi, ricordo che avevo gia smesso di colpirla. (...) rispondo che
non ho mai avuto I’intenzione di uccidere e di non avere mai preso in
considerazione questaipotesi.” (Al 9). Nel corso del verbale di audizione dinanzi al GPC
del 23 novembre 2015, I’imputato ebbe modo di apportare ulteriori precisazioni alle sue
dichiarazioni con riferimento a momento in cui presein mano il coltello: “(...) Dapprima
IM 1 intende formulare delle precisazioni in relazione a verbale PP del 22.11.2015 |le stesse
riguardano il fatto che al momento in cui € entrato in cucina non teneva assolutamente in
mano nessun arma di nessun genere. Solo a momento in cui ¢’ é stato I’ avvicinamento ed
ho capito che lei rifiutava ogni ulteriore contatto allorami ha preso questo shock emotivo ed
ho afferrato il coltello come ho gia avuto modo di indicare nei precedenti verbali.” (Al 16).
Agli atti, in ordine cronologico, figura a questo punto dell’inchiestail verbale di confronto
travittima e imputato, del
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dicembre 2015 , ove entrambi venivano confrontati con la versione dell’ altro (Al 61).
Entrambi non fornivano indicazioni utili in merito a chi avesse chiuso la porta della camera
dove era presenteil figlio , nhon ricordando questo dettaglio, I'imputato
comunque precisava: “(...) Ricordo che entrambi siamo entrati nella stanza di

ma non ricordo chi dei due € uscito dalla stanza per primo e rispettivamente chi abbia
chiuso laporta’ (Al 61). Con riferimento all’ arrivo in cucinadel due e all’ abbraccio che s
scambiarono, ladonnasi € limitata a confermare le sue precedenti dichiarazioni, e IM 1, da
parte sua, non le ha contestate, precisando comunque di non essersi reso conto che

I’ abbraccio fosse stato cosi soffocante come dalei descritto, e che in quel momento s



trovavain stato di shock. Anchein merito asapere il momento in cui IM 1 prendeval’ arma
in mano, la s elimitataa confermare le precedenti dichiarazioni chele
venivano sottoposte. Egli, invece, ha affermato: “In merito a quanto dichiarato da

rispondo che non ricordo se lel mi abbia detto “ che cosa stai facendo?’.
Ribadisco che quando ci siamo abbracciati il coltello non o tenevo in mano. Non ricordo
altri dettagli. (...) In merito a coltello durante il VPP del 22.11.2015 ho dichiarato quanto
segue: “(...) Quando lel e entratain cucinail coltello era appoggiato sul frigorifero. Quando
ci siamo abbracciati il coltello gialo tenevo in mano. In quel momento perd non eramia
intenzione colpirla. (...)” Ora, questo comportamento contrasta con |’ asserito shock
emotivo (raptus). Stando alle mie dichiarazioni, quando ho preso il coltello non stavo
abbracciando , mi sono recato verso di lei conil coltello in mano. Quindi, ho
deciso di accoltellarlaprimadi abbracciarla, primadel mio tentativo di baciarla e primadel
suo rifiuto. Curioso € pureil fatto che sul frigorifero dei vini vi fosse appoggiato anche un
martello. Mi viene chiesto di prendere posizione in merito. || martello era appoggiato li
perché avevo appenatolto le fotografie dalla parete, con la parte appuntita del martello
facevo leva sul chiodo per toglierlo. Su quel frigorifero appoggiavamo sempre molti

oggetti. Quando ho abbracciato non tenevo in mano il coltello, lo giuro sumio
figlio. Non ho piu nullada aggiungere. I PP mi chiede cosa ho pensato quando ho
impugnato il coltello. Mi sentivo frustrato dal rifiuto di di baciarmi. Questo

bacio per me era molto importante. Aveva un significato enorme. In quel momento non ho
pensato anulla” (Al 61). Veniva dunque affrontata la questione relativa al momento in cui
ladonna decise di affermare di voler tornare con lui pur di farlo smettere di colpirla,
sottoponendo ad entrambi le precedenti dichiarazioni rese dalla stessain tal senso. IM 1 da
parte sua ha contestato questa versione dei fatti, ribadendo di aver gia smesso di colpirla,
nel momento in cui vide del sangue. Ha aggiunto poi un dettaglio in merito allarottura del
coltello contrastante rispetto alle sue precedenti dichiarazioni: se, nel precedente verbale,
egli aveva affermato che il coltello si ruppe allafine dell’ aggressione senza un motivo
particolare, (“ Non saprel dire per quale motivo” ), in questo verbale hainvece dichiarato
chel’armasi ruppe in un modo ben preciso, ovvero cadendo per terra: “In merito a quanto
dichiarato da rispondo che lamiareazione nei suoi confronti si e interrotta
prima che mi dicesse quellafrase (che era tornata da me per ricominciare la nostra
relazione). E in quel momento che abbiamo incominciato a parlare. Ho smesso di colpirla
guando I’ ho vistaferita. Il coltello si €inoltre rotto quando € caduto per terra sulla soglia
della porta della cucina (I’ accesso alla cucina e delimitato da un passante in ferro). 11 PP mi
dice che ho dichiarato cheil coltello si e rotto durante I’ aggressione quando il manico si &
staccato dallalama (VPP 22.11.2015 pag. 5 righe 35/40). Mi viene chiesto di prendere
posizione. Per me era sottinteso che il coltello si erotto allafine dell’ aggressione. Era
guesto che intendevo.” (Al 61). Ladonnaha cosi preso posizione in merito a queste ultime
dichiarazioni dell’imputato: “In merito a quanto appenadichiarato dalM 1 (...) rispondo
chericordo (nel senso cheio I'ho vissuta cosi) chel’azione di IM 1 si € interrotta dopo che
I” ho spinto dicendogli quellafrase. Del coltello non ho nessun ricordo. IM 1 (...) non
ricordo di essere stato allontanato con una spinta da . Non ricordo benela
dinamica della caduta del coltello.” (Al 61). Lalamadel coltello (e non il manico, il quale
non € mai stato reperito), é stataritrovata dagli inquirenti all’interno dell’ automobile di IM
1, infilatatrail sedile del passeggero ed il vano centrale porta oggetti. A questo proposito,
I”avv. (patrocinatore della ), poneva le seguenti domande
al’imputato: “ A domandadell’ avv. alM 1 intesa a sapere come mai ho



nascosto lalama del coltello nell’ auto rispondo che non ho mai voluto nascondere lalama
nellamiaauto. A domandadell’ avv. alM 1intesaasapere se sono stato io a
nascondere lalama nella mia auto rispondo che non ho nascosto lalamain auto. Nellafretta
ho appoggiato lalama per terradavanti al sedile passeggero, duranteil viaggio lalamasi
spostata sotto a sedile passeggero. Voglio sottolineare che andavo a velocita sostenuta per
raggiungere |’ ospedale. 1| PP mi dice che lalama é statatrovatatrail sedile del passeggero
ed il vano centrale portaoggetti. (viene mostrata all’imputato |la documentazione fotografica
(...) Mi viene chiesto di prendere posizione. Dichiaro che I’ indicazione e la posizione della
lamaindicata nella fotografia no. 32 corrisponde a dove ho posto lalamadel coltello. (...)
ho portato lalama con me perché non volevo che mio figlio lavedesse in cucina. A
domanda dell’ avv. alM 1 intesa a sapere dove ho messo il manico del coltello
rispondo che non lo so. A domanda dell’ avv. alM 1 intesa a sapere dove ho
trovato lalamarispondo che era per terra, appenafuori dalla cucina, nel pressi della soglia
A domanda dell’ avv. alM 1intesaasapere se ho cercato il manico del coltello
rispondo che non I’ ho cercato. Non so dove sia. Il PP mi chiede dove potrebbe trovarsi il
manico del coltello. Non ne ho idea di dove sia, ero sotto shock per cui non ricordo nulla. A
domanda dell’ avv. alM 1 intesa a sapere se secondo me il manico € ancorain
casarispondo che non |o so. A domanda dell’ avv. a intesaa
sapere se attualmente ha pauradi IM 1 rispondo che dopo un atto del genere un po’ di paura
c’'e. Ho pauradi un’altraaggressione. (...) € normale avere paura. A domanda dell’ avv. DF
la volta a sapere se in riferimento a queste mie ultime risposte ritengo
pensabile che IM 1 possa commettere ancora atti quali quelli commessi nei miei confronti il
21 novembre 2015 rispondo che spero tanto di no. Spero che ci siala possibilitadi impedire
alM 1di avvicinarsi ame.” (Al 61). I 26 gennaio 2016 il magistrato inquirente procedeva
ad unaricostruzione fotografica dell’ accaduto presso I’ appartamento dell’ imputato,
presente, pure lavittima. La documentazione fotografica ripercorre attimo dopo attimo di
quella giornata, dapprima secondo laversione di IM 1, e poi secondo quelladi ,
entrambi presenti negli scatti alternandosi con la presenza di comparse (Al 89). Interessanti
in questo accertamento sono in particolare le dichiarazioni dell’ imputato, in quanto egli ha
aggiunto dettagli non di poco conto in merito alla sequenzadei colpi eal tipo di essi: “(...)
Presadel coltello Ho visto il coltello soprail frigorifero delle bottiglie del vino e preso da

un raptus improvviso |” ho afferrato con la mano destra. era attaccata a me, non
credo che guardasse verso il frigorifero delle bottiglie. (...) Primo colpo inferto Con la
mano destraimpugnavo il coltello, ho colpito al collo sulla parte sinistra, con

un colpo inferto di striscio. Con lamano sinistrale tenevo il fianco. Sequenza dei colpi
inferti Non ricordo con esattezza la sequenza dei colpi inferti. Ad un certo punto mi ricordo
comungue di averlaferitaalivello della clavicola destra col pendola con un fendente di
striscio. Ferita all’addome Ad un certo punto, non ricordo con quale modalita, mavisto che
ci trovavamo a stretto contatto, ho ferito all’ addome sempre impugnando il
coltello con lamano destra. Questo mentre ci stavamo spostando verso laporta. (...) Caduta
coltello Durante la colluttazione ci siamo spostati verso la sogliadellacucinaein quel
frangente ho lasciato cadere aterrail coltello. Ricordo che poco dopo mi sono accorto cheil
coltello s erarotto. (...) lalamasi é staccata dall’impugnatura.” (Al 89). La da
parte sua, nel corso dellaricostruzione fotografica ha apportato le seguenti precisazioni a
suo racconto, senza nullamodificare nella sostanza: “ Accesso in cucinaUnavoltaentrati in
cucinaci siamo trovati facciaafaccia(...) ci slamo abbracciati, voglio precisare che IM 1
mi ha abbracciata ed io ho ricambiato |’ abbraccio. Ricordo di aver chiesto ad IM 1 come



stesse, ero pure consapevole del fatto che in quel periodo IM 1 non stava bene. Ricordo IM
1 agitato ed emozionato per lamia presenza. (...) hatentato di baciarmi sullaboccamaio
mi sono scansata (...) ¢i siamo quindi ristretti nuovamente in un abbraccio. (...) Distacco
parziale Mi sono girata verso sinistrain direzione del tavolo. In quel momento ricordo di
avere notato che IM 1 tenevail pugno chiuso come se tenesse qual cosain mano. Gli ho
chiesto che cosatenesse in mano. IM 1 non mi ha dato nessunarisposta. Colpi inferti
Ricordo che IM 1 teneva la sua mano sinistra sulla mia schiena, non era una stretta, nel
senso che non mi teneva bloccata, mavi era comungue un contatto fisico tranoi. Non
ricordo la sequenza precisadei colpi che ho ricevuto, in particolare non ricordo dove sono
stata ferita con il primo fendente. Mi sono accorta di essere stata ferita con “qualcosa di
contundente e tagliente”. Ripensandoci non escludo che il primo colpo melo abbiainferto
al collo. Sebbene mi sono accorta di essere stata col pita con un oggetto contundente, preciso
che non ho mai visto il coltello durante |’ aggressione (...) Autodifesa Quando ho realizzato
cio che mi stava accadendo (ossia che venivo colpita con un oggetto tagliente) ho tentato di
pararei colpi come gesto di autodifesa mettendo le mani avanti. Ricordo di essere stata
colpitain modo disordinato. (...) Posso immaginare di essere stata ferita con un coltello.
Ricordo che urlavo. Credo anche di aver cercato di allontanare IM 1 spingendolo. Fine
dell’ aggressione Mi sono messa ad urlare, gli ho anche detto “ti amo”, eravamo scioccati
entrambi (...). Ricordo di avergli detto che necessitavo di curein ospedale.” (Al 89). Infine,
il 26 febbraio 2016 I'imputato e stato sottoposto averbale finale il dal PP 1, il quale ha
esposto, riassumendoli, gli elementi asuo carico: “ Dopo i verbali di ricostruzione del 12
gennaio 2016 (...) ladinamica dell’ aggressione puo essere riassunta come segue. | primi
colpi li ho inferti a al collo (cfr. fase 9 VPP di ricostruzione del 12.01.2016
pag. 2), poi alivello dellaclavicola destra (cfr. fase 10 VPP (...) ) ed ad un certo momento
I”ho colpita all’addome (fase 11 (...)). Non & chiaro per contro la sequenzadei colpi che ho
inferto a (...) nelle atre parti del corpo e se sono stati inferti trail primo
fendente a collo e quello al’ addome. Mi viene chiesto di prendere posizione in merito.
Ribadisco che faccio fatica aricordare la sequenzadei colpi. Sicuramenteil primo colpo e
stato inferto nella parte alta del corpo perd non escludo cheil primo sia stato inferto a collo
(di striscio). Durante il movimento orizzontale del colpo inferto é probabile cheio abbia
anche, subito dopo, colpito la clavicola destra di . (...) E possibile che uno dei
colpi che abbia raggiunto il mento abbia poi proseguito latraiettoriafino a colpire la
clavicoladestra. Non ricordo quando I’ ho colpita alla mano. Non ricordo nemmeno in quale
fase della colluttazione ho colpito il seno. In merito a coltello, dalle dichiarazioni di
sembrerebbe che io avessi gia con me (in mano), quindi prima dell’ abbraccio,
in quanto la donna hadichiarato di non avermi visto allungare il braccio. (...) lo stesso ho
dichiarato di aver tenuto il coltello in mano durante I’ abbraccio (VPP del 22.11.2015(...)).
Poi durante il verbale di confronto ho dichiarato cheil coltello quando I" ho abbracciata non
lo tenevo in mano (...) Mi viene chiesto di prendere posizione. Non tenevo il coltelloin
mano durante |’ abbraccio. Essendo stati entrambi vicini a frigorifero dei vini non era
necessario un movimento di allungamento del braccio particolare. (...) Quando ho tentato
di baciarla, ritengo che non potesse vedere il mio braccio destro allungarsi
verso il frigorifero, in quanto il coltello appoggiato sul frigorifero rispetto a era
posto dietro a suo corpo. (...) In merito al motivo per cui dopo divers fendenti con il
coltello ho smesso di colpire(...) dalle mie prime dichiarazioni emerge che ho smesso di
colpirlaperchéil coltello si e rotto (o perlomeno questo erauno dei motivi indicati). Poi
duranteil verbale di confronto ho dichiarato cheil coltello si & rotto cadendo per terra, non



mentre la colpivo (...) (...) haper contro dichiarato che ho smesso di colpirla

guando mi ha detto che volevatornareinsiemeame. (...) Mi viene chiesto di prendere

posizione (...) Ribadisco cheil coltello si € rotto quando é caduto per terra. Quando ho visto
sanguinare ho immediatamente lasciato cadereil coltello aterra. Mi sono

subito interessato alle condizioni di . Ricordo che mi ha detto quellafrase
guando avevo gia smesso di colpirla. Il PP mi dice che un coltello come quello utilizzato
per colpire difficilmente si rompe semplicemente cadendo aterra. (...) Da

tanti anni possedevo quel coltello per cui credo che fosse giadi suo “allentato”. Per quello
cadendo si erotto. Capisco le perplessita del PP ma confermo cheil coltello si e rotto
cadendo aterra. Ribadisco che non era miaintenzione uccidere . Non so cosa
mi € preso in quel momento. Sono Sincero, NoN riesco a capire cosami € successo. Sono
cosi dispiaciuto e addolorato per il danno arrecato a chefaccio faticaad
accettare quello che ho fatto.” (Al 100). Al dibattimento, I’imputato é stato nuovamente
interrogato in merito acome si svolsero i fatti quel giorno. Con riferimento al momento in
cui giunse acasa sua e lo saluto, egli hadichiarato di non aver capitoil tipo di
saluto (ovvero, i tre baci): “lo mi sentivo aterrain quel periodo, quando lel e arrivata a casa
hatentato di venirmi incontro e darmi tre baci, come si fa, come indicatomi dal Presidente,
tra due persone che non hanno unarelazione. Questo saluto, sul momento, non I’ ho capito,
non mi aspettavo un abbraccio da parte di , hon mi aspettavo nulla.” Ha
proseguito poi il suo racconto di quegli istanti, ribadendo ancora unavoltadi non riuscire a
capire per quale motivo avevareagito in quel modo a seguito del rifiuto di lel di baciarlo:
“In seguito e andatain cucina, la porta era aperta, ed io |I" ho seguita, senza
particolari motivi, |I'intenzione era quelladi parlare per vedere quali fossero gli oggetti che
lel voleva prendere. Entrati in cucina, ¢i siamo guardati, si € girata, ho cercato un abbraccio
da parte sua. Ci siamo abbracciati, ho tentato di baciarla, e ancora oggi non riesco a capire
perché ho reagito a rifiuto di questo bacio, colpendola conil coltello che si trovavali sul
portavino. (...) ADR che sono consapevole che il fatto che io non sappia spiegare il motivo
dellamiareazione € un problema, per questo sono molto contento di intraprendere una
terapiain carcere che mi aiuteraacapire.” (alegato 1 al verbale del dibattimento). 4.3.3.
Altre dichiarazioni Interrogata dalla Poliziail 27 novembre 2015, , I"'amica
presso cui soggiornava lavittima, hariferito di aver sentito telefonicamente la

il giorno dei fatti alle ore 16.00, e di averlapoi vistaal suo rientro a casa sua avvenuto il
lunedi dopo nel pomeriggio. Agli agenti interroganti ha dungue raccontato quanto
riportatole dall’ amica, confermandone la versione: “Quando é arrivata a casami ha
raccontato quanto accaduto e meglio che sabato era andata a con |’intenzione
di prenderei suoi effetti personali che le mancavano e qualche vestito pesante.

Avevale chiavi dell’ appartamento. Arrivata nell’ appartamento havisto IM 1, |o ha salutato.
E andata a salutareil figlio di IM 1 che si chiama ma che io non conosco. |l
figlio s trovava nella sua camera. e andatain cucina dove IM 1 ha cercato di
darle un bacio e lei gli hadetto “che cosa stai facendo?’. Lel mi hadetto che M 11e
sembrava strano ma non ha saputo descrivere meglio questa “ stranezza’. Li

I” ha accoltellata sino a quando, tramille pensieri, lei ha cercato di calmarlo dicendogli “che
gli voleva bene e che eratornata per stare assieme alui”. In seguito erariuscita a uscire
dall’ appartamento, a prendere la sua automobile e ad andare a Pronto Soccorso

dell’ Ospedale (Al 28). , ex moglie dell’imputato e madre del
figlio , hariportato cosi, sentitain Poliziail 27 novembre 2015, quanto
raccontatole dal figlioletto a seguito dei fatti, aggiungendo un dettaglio interessante in



merito a chi avesse chiuso la porta della camera del ragazzo: “(...) Nellagiornata di sabato

25.11.2015(...) Lasera, dopo cena(...) mi ha detto che al mattino IM 1 1o
aveva portato dal parrucchiere. Nel primo pomeriggio nell’ appartamento € arrivata

. IM 1 hachiuso la porta della stanza di dicendo di stare dentro
perché dovevano discutere. In seguito hasentito IM 1 e andare in cucinadove
ha sentito IM 1 dire unafrase del tipo che “chiedevatroppo”. In seguito ha sentito un urlo e
poi hasentito IM 1e usciredi casa e quindi uscito dalla sua

cameraed é andato in cucina dove ha visto 2 macchiette di sangue per terra. (...) come
guando si “grattuggiail ginocchio”. (...)” (allegato 8 ad Al 88). 4.4. Laperditadel coltello
el’arrivo in ospedale cosi haraccontato al PP 1 il 4 dicembre 2015 quanto
avvenne dopo essere stataferitada IM 1, e come raggiunse il nosocomio di
guel giorno: “Ricordo di essermi precipitata fuori dall’ appartamento, scendevo di corsale
scale, IM 1 eradietro di me in quanto voleva accompagnarmi all’ ospedale. Ricordo di
avergli detto che avrei preso lamiaauto e che erameglio che lui restasse con il figlio e che
mi poteva raggiungere in un secondo tempo. Ho parcheggiato presso il Pronto soccorso
dell’ Ospedale . Non so quando IM 1 mi haraggiunto in ospedale. In ospedale
ho detto ai medici che a colpirmi € stato il mio ex compagno. Quand’ eravamo ancora a

, mentre raggiungevamo |’ automobile, IM 1 mi ha chiesto cosa avremmo detto
ai medici dell’ ospedale. L™ ho tranquillizzato dicendogli che avrei detto di essere stata
aggredita da unaterza persona. Avrel detto qualsiasi cosa pur di andarmene da .
(...) quando sono stata dimessa dall’ ospedal e € venuto a prendermi il padre di IM 1 (...)
L’interrogante mi chiede quando IM 1 mi ha confidato di aver pensato in piu occasioni, in
passato, al suicidio, e se mi haconfidato il motivo di quel pensieri. Voglio precisare che
guestacosalM 1 mel” hadettanel corso dell’ ultimo mese, presumo che stesse soffrendo per
la nostra situazione. 1l giorno dopo IM 1 mi ha detto di non preoccuparmi perché quello che
mi aveva detto lo ha detto solo perché in quel momento era agitato, di fatto ha voluto
tranquillizzarmi. (...) Sono dispiaciuta per questa situazione (la vittima piange), non vorrei
cheIM 1 passasse tuttalavitain prigione.” (Al 38). Nel verbale di ricostruzione della
vittimadel 12 gennaio 2016, la ha confermato tutto quanto gia
precedentemente dichiarato a PP, e ha apportato qual che dettaglio supplementare a suo
racconto, come il fatto di essersi allontanata velocemente dalla cucinain quanto stava
perdendo molto sangue: “(...) FASE 13 Fine dell’ aggressione Mi sono messa ad urlare, gli
ho anche detto “ti amo”, eravamo scioccati entrambi da quanto successo. Ricordo di avergli
detto che necessitavo di cure in ospedale. FASE 14 Uscita dalla cucina Sono uscita di corsa
dalla cucina perché perdevo sangue. Non ricordo se gli ho urlato di portarmi in ospedale.
Ricordo che avevo tutti gli abiti sporchi di sangue. IM 1 mi haseguito.” (Al 73). Dala
ricostruzione fotografica 26 gennaio 2016, emergono le dichiarazioni dell’imputato in
merito a cosa fece nel momento in cui S recavain ospedale, argomento questo
dalui non ancora affrontato nel dettaglio nel corso dell’ interrogatorio. Tornato in casa, su
richiesta della vittimadi badare a figlio, egli s attivo per pulireil pavimento dalle tracce di
sangue e recuperare I’arma del crimine composta da lama e manico staccati, portandoseli
seco nel mentre correva verso la macchinae, cosi facendo, perdendo il manico non si sa
bene dove, per poi salire in auto e raggiungere la al’ ospedale: “
Accompagnamento all’ auto Ho accompagnato lungo il viale d’ accesso verso la
sua auto. Ritorno verso lo stabile Ho ripercorso il viaetto di corsa da solo e sono salito nel
mio appartamento. Ritorno in appartamento Sono rientrato nell’ appartamento e mi sono
diretto verso la soglia della cucina. Puliziadel sangue Notando delle tracce di sangue sul



pavimento sono entrato in cucina per prendere della carta scottex per pulirle, questo
sapendo che in camerac’ era sempre mio figlio . Ho pulito le tracce di sangue
per evitare che mio figlio le vedesse. Recuper coltello Nellafase di pulizia delle tracce di
sangue ho recuperato sialalama che I'impugnatura del coltello. Eliminazione scottex
Mentre impugnavo sialalama che I'impugnatura del coltello sono andato in bagno ed ho
gettato la carta scottex sporca di sangue nel WC. Avviso a figlio Sono quindi entrato nella
stanza di mio figlio che stava giocando alla play station e’ ho avvisato che mi stavo
recando in ospedal e poiché S erafatta male. Preciso che avevo sempre con me
sialalamache |’impugnatura del coltello. Uscita dall’ appartamento con il coltello Sono
uscito da solo dall’ appartamento sempre con lalamae |’ impugnatura del coltello in mano.
Perdita dell’impugnatura Sono corso come un pazzo verso il viaetto d’ entratadove s
trovava posteggiata la mia autovettura ein quel frangente ricordo di aver perso
I”impugnatura del coltello. Salitain auto verso |’ ospedale Sono salito in auto ed ho
appoggiato lalamadel coltello sul tappetino del passeggero anteriore, piu precisamente tra
il sedile ed il vano portaoggetti centrale.” Al dibattimento, a domanda di sapere dove avesse
appoggiato lalamadel coltello unavolta salito sull’ auto, stavolta egli harisposto di non
sapere dove |’ avesse appoggiata, menzionando poi la possibilita del sedile posteriore: “
Nella sua auto, sotto il tappetino del passeggero, € stata rinvenuta solo lalama. Dove
I” aveva appoggiata? Non mi ricordo dove I’ ho appoggiata. Non so se |’ avevo messa soprail
sedile posteriore, fatto sta che poi, avendo guidato veloce, lalamasi sara spostata da
gualche parte e sara caduta sotto il sedile.” (allegato 1 a verbale del dibattimento). A questo
punto gli é stato chiesto di spiegare come si svolseil suo arrivo presso il PS dell’ Ospedae
di . A guesta domanda egli & parso sorpreso dal contenuto del rapporto della
Poliziacomunale di di cui sopragiasi e detto (v. circostanze dell’ arresto), e ha
negato in particolare di aver tentato di forzare la porta: “ Cosa succedeva unavoltagiuntoin
ospedale? Mi sono accorto fin da subito che era stata anmessa al PS per essere
curata. Si trovavagiadentro in visitaed io, arrivato, chiesi subito di lei, volevo assicurarmi
che stesse bene, ero molto preoccupato. Per quale motivo era preoccupato? Ero molto
preoccupato per la sua salute, nel modo pit assoluto. ADR che in ospedale non ho avuto
una discussione con nessuno. Il Presidente legge il rapporto della Polizia comunale, ove
risulta chei sanitari chiamavano gli agenti in quanto “erain corso un’ aggressione”,
affermando che, dopo essersi presentatalasig.ra , giungeva sul posto lei che,
noncurante delle prassi ospedaliere sull’ identificazione delle persone, usando laforza,
tentava di sfondare la porta automatica per accedere all’interno del PS. Il suo
comportamento & dunque stato tale da spingere i sanitari a chiamare la Polizia comunale.
Non ho mai cercato di sfondare una porta. Ero talmente sotto shock. Sempre dallo stesso
rapporto di Polizia, risulta che lavittima asseriva sin da subito di essere stata ferita dal suo
compagno, ovvero lei. Raggiunto dagli agenti che procedevano al suo fermo, lel veniva
fatto accomodare nella sala colloqui del PS per spiegare ladinamica dei fatti. Da parte sua
dichiaravadi essersi trovato in casa, nel momento in cui rincasava, dopo essere
stata fuori con amiche, giaferitadaterzi. Questa e laprimaversione dalei raccontatain
Polizia. Mi sono limitato ariferire quanto ci eravamo accordati di dire. |0 comungue volevo
semplicemente starle vicino. La Polizia era gia presente in ospedale. La Polizia comunale
non era gia presente, e stata chiamata dai sanitari a seguito del suo comportamento. ADR
che € andata da solain ospedale perché lei voleva andare da sola, era sotto
shock. 10 non volevo lasciarla andare da sola, mahainsistito. L’ entratain PS di

e stataregistrataalle ore 14.27.” (alegato 1 al verbale del dibattimento). Gli &



stato dunque sottoposto I’ ultimo sms da lui scritto alavittima, dopo averla aggreditae
primadi raggiungerla all’ Ospedale, dal seguente tenore: “Primadi partire per raggiungere

al PS, lel hamandato un ulteriore smsa“ ", ecorretto? Si, le
chiedevo come stava, e le dicevo chel’amavo allafollia. 1l Presidente legge il contenuto
dell’sms: “Amoreti amo alafollia... perdonami...”.” (allegato 1 a verbale del

dibattimento). Ed infine, egli ha affermato di non essersi reso conto della possibilita di
colpire delle zone del corpo sensibili, e di essersi limitato ad afferrare il primo (e unico)
coltello che si trovavasul frigo delle bottiglie: “ Nel corso dei divers verbali, lei si € sempre
concentrato sul voler affermare di non aver mai avuto intenzione di uccidere E
consapevole di cosa pud succedere colpendo una persona con un coltello ad altezza di
un’arteria? Non mi sono reso conto della gravita della zona colpita, non sono un medico. I
PP a domanda non sa specificare lamarca del coltello, non essendo indicato sullalama.
L’ imputato ha comunqgue affermato di averlo acquistato all’ Ikea. |1 medico legale ha
Ipotizzato che laresistenzaincontrata dal coltello, a causa degli indumenti e/o dell’ 0sso a
livello della clavicola, puo aver provocato larotturadellalama. 1l coltello risulta comunque
molto affilato, di buonafattura. Essendo un grande amante della cucina, avevo divers
coltelli in cucina. Ho usato quello perché si trovavain quel posto in quel momento, non
sono andato a cercarlo appositamente. Speravo che non ci fosse nulla per farle del male.”
(allegato 1 al verbale del dibattimento). 4.5. In esito a quanto Sin qui esposto si puo pertanto
concludere che I'imputato, dopo essergli stato rifiutato un approccio piu intimo (bacio sulla
bocca), ha preso il coltello che si trovava sul mobiletto della cucina e ha pugnalato
ripetutamente la vittima, “colpevole” appunto di voler definitivamente troncare larelazione,
azione poi interrottaa momento in cui ladonnagli ha espresso di voler tornare assieme a
lui. In seguito, visto la necessita che la vittima fosse medicata, ha concordato con lei la
versione dariferire all’ ospedale, e meglio che é stata feritadaterzi, primadi giungere
all’ appartamento, tant’ & che, a primo intervento degli agenti della Polizia comunale,
chiamati dai sanitari perché ui volevaatutti i costi essere presente con lavittima, in
dispregio delle procedure, haraccontato proprio questaversione. 5. Leferiteriportate dalla
vittima e lasua posizione processuale 5.1. Agli atti figurail certificato medico rilasciato
dall’ Ospedale il giorno dei fatti, il quale fastato del seguente status locale:
“Emodinamicamente stabile. Apiretica. Lucida e collaborante. Addome molle e trattabile,
presenza di feritadataglio all’emiaddome sinistro lunga circa 2.5cm. Feritadataglio a
livello della superficie dorsale del V dito mano destra, con esposizione del tendine
estensore. Non deficit senso motori distali. Presenza di feritadataglio a collo asinistradi
circa2.5 cm eatraadestradi circa2cm. Feritadataglio a mento alembo di circa1+1.5
cm. Feritadataglio alla guancia sinistra con perforazione della stessa fino alla mucosa
interna. In PS esplorazione e sutura delle ferite. All’ esplorazione dellaferita addominale s
reperta apertura della fascia, motivo per cui s pone indicazione alaparoscopia diagnostica.”
(allegato 19 al rapporto d'inchiesta di Poliziagiudiziaria). 5.2. Laperiziamedico legale
sullelesioni subite da del 7 dicembre 2015 ad operadellaDr.ssa
risponde ai seguenti quesiti: “ - Accerti il perito sulla base delle fotografie scattate in data
21 novembre 2015, nonché sulla base di un’ eventual e visita medica sulla persona di

, lanatura delle ferite riscontrate su predetta vittimain particolare; - Descrivere
accuratamente le lesioni riportate da ; - Descrivere le probabili modalita
d’ esecuzione dell’ azione dell’ autore, indicando anche laforzaimpiegata per procurare le
constatate lesioni; - Esprimersi sul genere di arma (coltello) utilizzato dall’ autore per
provocare le constatate lesioni; - Esprimersi sul potenziale letale delle constatate lesioni”



(Al 41), esponendo le considerazioni che seguono: “L'esame delle fotografie scattate sulla
Sig.ra ha permesso di rilevare la presenza delle seguenti lesioni: - In regione
geniena sinistraferita lineare dellalunghezza di circa 1,5cm, suturata con 2 punti staccati,
diretta al'incirca parallelamente al piano sagittale. Dalla cartella clinicas apprende chela
lesione interessava la guancia a tutto spessore. - Sulla superficie cutanea del labbro
inferiore, nella porzione sinistra, feritalineare dellalunghezza di circa 1,5cm, suturata con 2
punti staccati, diretta parallelamente a piano sagittale. - Al passaggio tralaregione
latero-cervicale destra e laregione sovraclaveare, lineare lesione di cute e sottocute, a
margini netti eregolari, dellalunghezzadi circa 2cm, diretta cranio-caudalmente e inclinata
di circa450 latero-media mente rispetto al piano sagittale; angoli non valutabili. Poco
cranialmente al margine superiore di quest'ultimaferitas diparte unalesione escoriativa,
lineare, dellalunghezza di circa 4cm, diretta caudo-craniamente e latero-medialmente. - Al
terzo medio dellaregione sovraclaveare sinistra, ferita lineare della lunghezza di circa 2cm,
suturata con 3 punti staccati, diretta cranio-caudalmente e inclinata di circa 45°
latero-medialmente rispetto a piano sagittale. - In regione mammaria sinistra, subito
cranialmente al capezzolo, feritalineare dellalunghezza di circa 1,5cm, suturata con 2 punt
staccati, diretta cranio-caudalmente e inclinata di circa 45° latero-medialmente rispetto al
piano sagittale. - In regione addominale, al passaggio tral'ipocondrio sinistro eil fianco
sinistro, feritalineare dellalunghezza di circa 1,5cm, suturata con 3 punti staccati, diretta
crania-caudalmente e inclinata di circa45° latero-media mente rispetto al piano sagittale.
Dallacartellaclinicas apprende che lalesione interessavala fascia addominale a tutto
Spessore, per cui s é proceduto alaparoscopia esplorativa che non ha evidenziato lesioni
degli organi endoaddominali. - Al V dito della mano destra, sulla superficie laterale, ferita
lineare dellalunghezzadi circa 1,5cm, suturata con 3 punti staccati, diretta all'incirca
perpendicolarmente all'asse maggiore del dito. Dalla cartellaclinicasi apprende chela
lesione ha determinato I'esposizione del tendine estensore, senza lederlo. - Frattura
dell'unghiadel 111 dito della mano destra. Gli indumenti indossati: giaccain pelle, camicia
in jeans e canottiera nera, presentano consensuali lacerazioni del tessuto in corrispondenza
delleferiteriportate al tronco. Fatta eccezione per laferita presente alla base destra del
collo, tutte |e altre risultano suturate non potendo valutarne correttamente i margini e gli
angoli; leimmagini scattate prima delle cure mediche non aiutano nella valutazione delle
lesioni essendo esse non afuoco ei margini e gli angoli delle ferite ricoperti da sangue.
L'unicaferita non suturata presenta margini regolari e angoli non ben valutabili per
presenza di sangue fluido: le caratteristiche dei margini indicano trattarsi di unalesione da
punta e taglio prodotta con un coltello, non potendomi perd esprimere se alamalisciao
seghettata. Sebbene tutte le altre lesioni siano suturate, laloro descrizione presente in
cartellaclinica, i pochi dati desumibili dalle fotografie scattate dal personale sanitario (di
scarsarisoluzione), la conformazione perfettamente lineare dopo sutura, sembrano indicare
trattars tutte di lesioni da punta e taglio. Lalesione escoriativa presente in regione
latero-cervicale destra, sebbene non specifica e non di univoca interpretazione, potrebbe
essere stata prodotta dallo scorrimento di una punta sul collo. Dunque le lesioni riscontrate
appaiono compatibili per essere state prodotte da un oggetto da punta e taglio (un coltello) a
lama non valutabile (liscia 0 seghettata). Per quanto riguardala dinamicadi produzione
dellelesioni elaforzautilizzata nel produrle, tali dati non possono essere desunti dalla
visione delle lesioni e dalla documentazione in atti. Infatti anche un colpo inferto con molta
forza puo determinare lesioni superficiali se, ad esempio per un movimento di evitamento
dellavittima, il colpo agisce tangenzialmente, ovvero non riesce a penetrare nel corpo



completamente. Nel caso in oggetto gli indumenti indossati dalla vittima (giaccain pelle,
camiciain jeans e canottiera) hanno costituito una barrieradi protezione riducendo gli esiti
elaprofondita delle lesioni inferte in regione sovraclaveare sinistra, al seno ein addome
(zonein cui gli indumenti presentano lacerazioni trapassanti e corrispondenti alle lesioni
individuate sul corpo della donna). Nel caso in oggetto i colpi hanno interessato unicamente
tessuti molli che non necessitano di forza eccessiva per essere penetrati, unavoltavintala
resistenza della cute. Non e possibile sapere quanto effettivamente lalama sia penetrata
al'interno del corpo; vieneinfatti indicata, in cartella clinica, I'effettuazione di esplorazione
delle ferite senza una stima del loro percorso intracorporeo (una eventuale visita effettuata
dopo la sutura delle ferite non consente piu tale valutazione). Per quanto riguardalaferita
allaguancia, che dalla documentazione medica risulta trapassarla a tutto spessore, lalama
potrebbe essere penetrata al'interno della cavita orale anche per diversi centimetri senza
cagionare alcunalesione, trattandosi di una cavita parzialmente vuota. Anche per lalesione
addominale non puo essere valutata la lunghezza del tramite intracorporeo. Lo spessore
della parete addominale &€ ampiamente incostante da soggetto a soggetto (puo variare da 1
cm nel soggetti cachettici fino a 20cm e oltre negli obesi) e unavisita non permette la
misurazione dello spessore della parete addominale. Inoltre, une volta superata la parete
addominale, un mezzo lesivo puod penetrare anche per diversi centimetri nella cavita
addominale senzaledere alcun organo. Dunque, nel caso in esame, laforza e la profondita
dei colpi inferti non puo essere valutata sulla scorta delle lesioni riscontrate. Le lesioni
appaiono tutte localizzate sulla parte anteriore del corpo, cio indica che, verosimilmente,
vittima e aggressore si trovavano al'incircal'unadi fronte all'altro. Non € possibile stabilire
ladirezione con cui i colpi sono stati inferti (non nota traiettorie intracorporee, non
valutabili eventuali codette). Lalesione a V dito dellamano destra, per localizzazione,
appare compatibile per essere stata prodotta in un tentativo di difesa. Non sono peraltro
presenti ulteriori lesioni dadifesain distretti anatomici tipici (avambracci e palmi delle
mani). Certamente lalocalizzazione delle lesioni, in particolare quelle presenti trail collo e
le regioni sovraclaveari, bilateralmente, in relazione al probabile mezzo lesivo utilizzato,
arma da punta e taglio, potevano determinare lesioni dei grossi vasi venos e arterios che
decorrono in tali distretti anatomici in posizione rel ativamente superficiale e non protetta da
strutture ossee (quindi lesionabili anche con colpi inferti con forza modesta). Lalesione di
guesti grossi vasi (venagiugulare e arteria carotide) puo determinare, nel volgere di pochi
minuti, uno shock emorragico e il decesso di una persona. Dungue sialo strumento
utilizzato (arma da punta e taglio) siale zone lese (regioni del collo), erano idonee a
cagionare lesioni assal piu gravi e anche il decesso della donna. Anche lalesione infertain
regione addominale poteva determinare lesioni molto piu gravi, non avendo determinato,
solo casualmente, lesioni di organi addominali (stomaco, anse intestinali). Una eventuale
perforazione gastrite o enterica sarebbe stata potenzia mente letale solo in assenza di un
idoneo trattamento medico; infatti |'effettuazione di idonee terapie mediche e chirurgiche
avrebbe comunque determinato una guarigione pressoché completa dellalesione nell'arco di
qualche settimana. Le lesioni cagionate nel corso dell'aggressione hanno quindi
determinato, unicamente, lesione dei tessuti molli cutanel e sottocutanei e andranno
incontro ad unarestitutio ad integrum in assenza di deficit funzionali, nell'arco di circa

gual che settimana, se non insorgeranno complicazioni di sorte (ad esempio infezioni). Allo
stato attuale non si prevedono danni funzionali permanenti. Le ferite inferte al volto, a
seconda dell'evoluzione dei processi di cicatrizzazione (ad oggi non ipotizzabili) potrebbero
I poteticamente andare incontro aformazione di cicatrici cheloidi alterando lausuae



morfologiadel volto (fino a determinarne uno sfregio). Lavittimanon si € mai trovatain
reale pericolo di vita. Anchein caso di mancata assistenza medica non vi sarebbe mal stato
un pericolo di vita. Le ferite avrebbero unicamente necessitato, in assenza di suture, di
maggior tempo per arrestare il sanguinamento e per giungere ad unaloro consolidazione.”
(Al 41). 5.3. Agli atti risultainoltre un certificato medico 1° marzo 2016 del Dr.

di che attestache “ leferite riportate dalla sopraccitata paziente
sono completamente guarite e ben cicatrizzate. Rimane una minimacicatrice visibile a
occhio nudo in sede mentoniera, le altre sono quasi invisibili”, con tanto di fotografie
alegate (Al 102). 5.4. Con scritto 26 gennaio 2016, dopo essere stata sentita una voltain
Polizia e due volte dal PP nel corso dell’inchiesta, la vittima ha comunicato a PP di non
voler piu rivestire la qualita di accusatrice privata nel procedimento, e di ritirare dunque la
stessa, come pure la denuncia per lesioni semplici nel confronti di IM 1. In particolare, ella
ha scritto (contraddicendo le sue precedenti dichiarazioni in atti) di non essersi mai sentita
in vero pericolo di morte, come pure di non pensare che I"imputato avesse mai voluto
ucciderla, e neppure considerare una simile eventualita. Semplicemente, secondo la donna,
IM 1inquei momenti non erain sé (allegato 17 al rapporto d’inchiesta di Polizia
giudiziaria). A seguito di questo scritto, la donna e stata nuovamente sentita dal PP in data 2
febbraio 2016, interrogatorio durante il quale le sono state sottoposte nuovamente le sue
precedenti dichiarazioni, chiedendole se volesse a questo punto apportare modifiche. La
donna ha confermato tutto quanto precedentemente dichiarato, tenendo unicamente a
ribadireil fatto che IM 1 non avrebbe avuto la volonta di ucciderla. Interessante un
particolare, giustamente rimarcato dal PP nel corso di questo verbale, ovvero la coincidenza
del cambio di posizione processuale della donna con il suo ritorno alle dipendenze della

, lacui titolare € lamadre dell’imputato, ove ellarisultaatutt’ oggi impiegata:
“(...) amio modo di vedere non voleva uccidermi. (...) Eroincredula. Se avesse voluto
uccidermi avrebbe potuto colpirmi con un colpo secco allagola. I PP non pud non rilevare
I" accurata scelta di alcune delle parole usate nello scritto del 26 gennaio 2016, dal chiaro
tenore giuridico. Mi viene chiesto se qualcuno mi ha aiutata a redigere tale scritto. Mi sono
studiatail codice penale per divers giorni, ho letto i verbali resi dalle parti. Mi viene chiesto
da quando ho ripreso alavorare. Se non ricordo male ho ripreso alavorare presso la

dainizio gennaio 2016 (non ricordo seil 7 o I'8 gennaio, mi sembradi avere
iniziato a 50%). Adesso lavoro a 100%. (...) Confermo che IM 1 non erain sé. Per me non
sapeva che cosa stesse facendo. IM 1 che conoscevo io non mi avrebbe mai fatto una cosa
del genere. (...) Ho riflettuto veramente alungo, e con tutto quello che IM 1 sta passando
sono sicura che non mi farebbe pit una cosa del genere. Visto lo “scatto” di IM 1 ritengo
che nemmeno lui sappia perché hareagito in questo modo. (...) Ribadisco il contenuto del
mio scritto 26 gennaio 2016 e chiedo di non piu figurare come accusatrice privata. Ritiro
inoltre lamia querela per titolo di lesioni semplici. Mi dispiace molto per I’ avv.

, che ritengo essersi comportato ala perfezione e di avermi tutelatain modo
idoneo. L awvv. non ¢’ entra con la mia decisione che ho preso in modo del tutto
autonomo.” (Al 82). Con scritto 4 febbraio 2016, la vittima haribadito all’indirizzo del PP
di “ rinunciare all’ azione penale e all’ azione civile nei confronti di IM 1.” (Al 85), ecosi &
stato. 6. LaperiziapsichiatricalM 1 é stato peritato dalladr.ssa . Nel suo
referto 11 gennaio 2016, |a stessa ha evidenziato una turba psichica, ovvero un disturbo
della personalita narcisistico associato ad una sindrome di dipendenza da cocainae ad un
uso dannoso di cannabinoidi. A mente della perita, i reati presi in considerazione sono da
mettere in relazione con laturba psichica di cui e affetto IM 1, e, d momento dei fatti, la




capacitadi valutare il carattere illecito della sua azione e la capacita di agire non erano
scemate. Inoltre, egli non presenta, sempre secondo la perita, un fondato pericolo di
commettere nuovi reati. La stessa hainfineindicato il trattamento ambulatoriale quale
percorso terapeutico adeguato da seguire per evitare lacommissione di nuovi reati in
connessione con laturba psichicadalui presentata (Al 71). 7. Dell’accusadi
contravvenzione alla LF sugli stupefacenti IM 1 ha ammesso sin da subito di consumare
occasionalmente cocaina. Cosi ha dichiarato nel corso del verbale finale: “ Consumavo
occasiona mente cocaina con degli amici a ed in atre indeterminati luoghi del
, tracui presso il domicilio privato di alcuni amici. Dopo il decreto d' accusa
dell’ 11 settembre 2014 ho smesso di consumare cocaina per un certo periodo. Ho
consumato ancora cocaina occasi onal mente trascorso questo periodo, dal mese di luglio
2015 fino a settembre 2015 (sara successo al massimo 3 volte). Erano delle bolas di
approssimativamente grammi 1 cadauna. (...) girava anche della marijuana. Ne avro
fumata, sempre nel periodo luglio 2015 / settembre 2015, circain tre occasioni, per
complessivi grammi 1.” (Al 100). Gli elementi della contravvenzione essendo realizzati e
I"imputato reo confesso, la Corte ha confermato questa imputazione. 8. Dell’ accusa di
tentato omicidio intenzionalea) Per I'art. 111 CP, si rende autore colpevole di omicidio
chiunque intenzional mente uccide una persona. L’ art. 22 prevede che si rende colpevole di
tentativo colui che, avendo cominciato |’ esecuzione di un crimine o di un delitto, non
compie 0 compie senza possibilita di risultato tutti gli atti necessari alla consumazione del
reato. b) |l legislatore ha definito le nozioni di intenzionalita all’ art. 12 cpv. 2 CP:
commette con intenzione un crimine o un delitto chi lo compie consapevolmente e
volontariamente. A tal fine, basta che |'autore ritenga possibile il realizzarsi dell'atto e se ne
accolli il rischio (art. 12 cpv. 2 CP). La secondafrase dell'art. 12 cpv. 2 CP definisce la
nozione di dolo eventuale (STF 6B_621/2010 del 20 maggio 2011 consid. 5.2; DTF 1331V
9 consid. 4), che sussiste laddove I'agente ritiene possibile che I'evento o il reato si produca
e, cionondimeno, agisce, accettando, cosi, I'evento nel caso in cui s realizzasse. In sintesi,
agendo nella consapevol ezza della gravita del rischio, I’ autore accetta che I’ evento si
realizzi pur non desiderandolo (STF 6B_621/2010 del 20 maggio 2011 consid. 5.2 che
confermala sentenza CCRP 17.2009.59 del 9 giugno 2010 consid. 4.3; STF 6B_458/2009
del 9 dicembre 2010 consid. 5.1.1; 6B_996/2009 del 15 marzo 2010 consid. 1.1;
6B_656/2009 dell’ 11 marzo 2010 consid. 5.2; DTF 135 IV 152 consid. 2.3.2 pag. 156; 134
IV 26 consid. 3.2.2 pag. 28; 133 1V 9 consid. 4.1 pag. 16; 131 1V 1 consid. 2.2 erinvii; 125
IV 242 consid. 3c con riferimenti pag. 251; 121 IV 249 consid. 3a pag. 253; sentenza CARP
17.2011.16 del 1. settembre 2011 consid. 10.3.b; sentenza CCRP 17.2010.1 del 21 aprile
2010 consid. 2.6). ¢) Ritenuto come, di regola, la volonta dell’ interessato possa essere
dedotta, in mancanza di confessioni, daindizi esteriori e regole di esperienza, il giudice pud
desumereil dolo eventuale dell'autore da cio che questi sapeva, laddove la possibilita che
I'evento si produca eratale daimporsi all'autore, di modo che si possa ragionevolmente
ammettere che lo abbia accettato (DTF 133 1V 222 consid. 5.3; 130 IV 58 consid. 8.4,
sentenza CCRP 17.2009.59 del 9 giugno 2010 consid. 4.3.c). Tragli elementi esteriori, da
cui e possibile dedurre che |'agente ha accettato I'evento illecito nel caso in cui si produca,
figurano in particolare la gravita della violazione del dovere di diligenza e la probabilita,
nota all'autore, dellarealizzazione del rischio (DTF 1351V 12 consid. 2.3.2 e 2.3.3). Quanto
pit grave étale violazione e quanto piu alta e la probabilita che tale rischio si redlizzi - alla
luce delle circostanze concrete e dell’ esperienza della vita - tanto piu fondatarisulterala
conclusione che, malgrado i suoi dinieghi, I’ autore aveva accettato |’ ipotesi che I’ evento



dannoso s redlizzasse (STF 6B_662/2011 del 19 luglio 2012 consid. 4.1; 6B_806/2011 del
16 luglio 2012 consid. 2.1; 6B_782/2010 del 23 giugno 2011 consid. 3.2.1; 6B_621/2010
del 20 maggio 2011 che conferma la sentenza CCRP 17.2009.59 del 9 giugno 2010 consid.
4.3.c; STF 6B_996/2009 del 15 marzo 2010 consid. 1.2; DTF 1351V 12 consid. 2.3.3; 134
IV 26 consid. 3.2.2 erinvii; 1331V 1 consid. 4.1). La probabilita deve essere di un grado
elevato poiché il dolo eventuale non pud essere ammesso con leggerezza (STF
6B_519/2007 del 29 gennaio 2008 consid. 3.1 e citazioni; DTF 1331V 9 consid. 4.2.5;
sentenza CCRP 17.2009.59 del 9 giugno 2010 consid. 4.3.c). Altri elementi esteriori
rivelatori possono essere il movente dell'autore e il modo nel quale egli ha agito (STF
6B_996/2009 del 15 marzo 2010 consid. 1.2; 6B_656/2009 dell’ 11 marzo 2010 consid. 5.2;
DTF 1351V 12 consid. 2.3.3.; 1331V 1 consid. 4.6; 130 1V 58 consid. 8.4; 125 1V 242
consid. 3c; sentenza CARP 17.2011.16 del 1. settembre 2011 consid. 10.3.d; sentenza
CCRP 17.2010.1 del 21 aprile 2010 consid. 2.6; sentenza CCRP 17.2009.59 del 9 giugno
2010 consid. 4.3.c). d) Per quanto concernei fatti, la Corte ha accertato quanto segue.
All’ origine vi € un rapporto di coppia, che va, come spesso accade, in crig, irrilevante
essendo comunque indicare le rispettive responsabilita. Fatto € che questacrisi si acuisce
nell” autunno 2015, allorquando scopre che I’ imputato, durante un suo viaggio
in , avrebbe flirtato con una cameriera. Anche qui poco importa sapere cosa
esattamente sarebbe successo, certo é che dali in avanti i due decidono, dopo un breve
periodo travagliato, di separarsi. Entrambi hanno dichiarato che dal rientro dalla

non hanno piu avuto rapporti intimi, mentre che in precedenza, avevano, da
questo punto di vista, un’ ottima intesa. E |o stesso imputato a dire che egli non sopportava
di vivere sotto |o stesso tetto con la vittima come fossero fratello e sorella. Si giunge a pochi
giorni primadei fatti, allorquando € proprio I'imputato a pretendere che la donnalasci a piu
presto I’ appartamento, non sopportando piu la situazione ed il clima creatosi, tanto che la
stessasi € recata presso un’ amica, non avendo altra sistemazione. Si giunge cosi a giorno
dei fatti, preceduti da un smsdell’imputato che esprimeil proprio desiderio di incontrare la
vittima, vittima che gli aveva preannunciato che sarebbe passata a riprendersi i suoi oggetti
personali. Giunta nell’ appartamento lo saluta, non gia come il suo compagno, ma come un
“fratello o una sorella’, offrendogli la guancia, e questo indispettisce I'imputato. Fatto sta
che, giunti in cucina, egli abbraccia con veemenzala donna e prova ad avere un approccio
pili intimo, tentando di baciarla sulla bocca. E a questo rifiuto, che egli agisce inferendo pitl
colpi di coltello alavittima, fermandosi soltanto, come emerge da piu elementi agli atti e
illustrato nei considerandi precedenti, allorquando ladonnagli dice di amarlo e che
sarebbero potuti tornare assieme. Di tutta evidenza, come anche da lui stesso dichiarato,
quel giorno egli volevatornare con la donna. Cosi non e stato e, a di lei rifiuto, I’ ha colpita
violentemente con il coltello, finché ellanon gli ha detto che sarebbe tornata con lui. In
seguito, vistalasituazione, in particolare il sangue e le ferite, I'imputato ha accompagnato

verso | auto, preoccupandosi di concordare una versione plausibile dariferire
ai sanitari, e meglio che la donna sarebbe stata feritadaterzi e che lui I’ avrebbe
accompagnata subito all’ ospedale. Una volta concordata tale versione, egli non ha
accompagnato ladonnain ospedale, ma é rientrato in casaa pulire le tracce di sangue e,
quindi, le prove che I’ aggressione & avvenutali. La Corte non ha creduto alla
preoccupazione di IM 1 per il figlio, giasolo per il fatto che ladonnal’ ha aggreditain casa
guando egli erain camera sua, e poi € uscito di casa per concordare la versione dafornire ai
sanitari, lasciandolo solo nell’ appartamento. Soltanto una volta assicuratos che la
compagna avrebbe raccontato che non era stato lui ad aggredirla, e rientrato in casa a



nascondere le tracce. Fatto ci0 € nuovamente ripartito e, primadi precipitarsi in ospedale, le
hainviato un sms d’ amore, chiedendole di perdonarlo. Giunto in ospedale, halitigato con il
personal e sanitario perché voleva atuitti i costi stare con ladonna, non gia per assicurarsi
delle sue condizioni di salute, quanto piuttosto per mantenere il controllo della situazione.
Queste sue intemperanze hanno fin indotto il personale del nosocomio a chiamare
addiritturala Polizia comunale, ala quale ha poi immediatamente riferito, non gia quello
che é successo, ma la versione concordata con la compagna. Questi sono i fatti e altre
spiegazioni non ve ne sono. Quanto alaqualifica giuridica, vainnanzitutto constatato che
alladonna sono state inferte piu ferite da arma dataglio, arma potenzial mente propria anche
ad uccidere, come riferito dalla perizia medico-legale in atti, nella parte anteriore del corpo.
In particolare, acquistano rilevanzale ferite a collo e all’ addome, ossia alle parti dove,
notoriamente, passano vasi sanguigni importanti la cui rescissione provocail decesso di una
persona. La giurisprudenza, estremamente ampia e costante (v. consid. 8 let. ¢), ha stabilito
che piu eviolato il dovere di diligenza, piu ci s avvicinaal dolo. In atri termini, colpendo
nellazonadel corpo dove vi sono organi vitali, anche senza una mira diretta, la vittima con
un’arma propria ad uccidere, |’ autore si assume il rischio di un esito letale. In particolare, il
collo, I'addome, |a parte alta della schiena e I’ inguine sono zone notoriamente delicate che
determinano il dolo dell” autore. In queste condizioni, la Corte ha ritenuto che colpendo la
vittimain quel modo e apit riprese, IM 1 haassunto il consapevole rischio di poterla
uccidere, e che soltanto il caso e l’intervento attivo della stessa a bloccare lafuria

dell’ uomo, non hanno determinato tale risultato. Tutto cio considerato, egli ha certamente
agito ailmeno per dolo eventuale di livello ato, molto prossimo al dolo diretto, per il numero
di colpi inferti, le zone colpite e la determinazione dell’ agire. Con il che, I’ accusa di tentato
omicidio intenzionale e stata confermata. 9. Della commisurazione della pena Per I’ art. 47
cpv. 1 CP, il giudice commisurala penaalla colpadell’ autore. Tiene conto dellavita
anteriore e delle condizioni personali dell’ autore, nonche dell’ effetto che la penaavra sulla
suavita. Il cpv. 2 dello stesso disposto precisa che la col pa € determinata secondo il grado
di lesione o esposizione a pericolo del bene giuridico offeso, secondo lareprensibilita

dell’ offesa, i moventi e gli obiettivi perseguiti nonché, tenuto conto delle circostanze interne
ed esterne, secondo la possibilita che I’ autore aveva di evitare |’ esposizione a pericolo o la
lesione. Come gial’art. 63 vCP, dunque, anche |’ art. 47 cpv. 1 CP stabilisce che la pena
deve essere commisurata essenzialmente in funzione della colpa dell'autore (DTF 136 IV 55
consid. 5.4). In applicazione dell’ art. 47 cpv. 2 CP - che codificala giurisprudenza anteriore
fornendo un elenco esemplificativo di criteri da considerare - la colpa va determinata
partendo dalle circostanze legate all’ atto stesso (Tatkomponenten). In questo ambito, va
considerato, dal profilo oggettivo, il grado di lesione o di esposizione a pericolo del bene
giuridico offeso e lareprensibilita dell'offesa (objektive Tatkomponenten), elementi che la
giurisprudenza sviluppata nell’ ambito del precedente diritto designava con le espressioni
“risultato dell'attivitaillecita’ e “modo di esecuzione” (DTF 129 IV 6 consid. 6.1). Vanno
poi considerati dal profilo soggettivo (subjektive Tatkomponenten) i moventi e gli obiettivi
perseguiti - che corrispondono ai motivi a delinquere del vecchio diritto (art. 63 vCP) - ela
possibilita che I'autore aveva di evitare I'esposizione a pericolo o lalesione, cioe laliberta
dell'autore di decidersi afavore dellalegalita e contro I'illegalita nonché I intensita della
volontadelinquenziale (cfr. DTF 127 IV 101 consid. 2a; STF 6B_1092/2009, 6B_67/2010
del 22 giugno 2010 consid. 2.1). In relazione alaliberta dell’ autore, occorre tener conto
delle “circostanze esterne”, e meglio della situazione concreta dell’ autore in relazione

all’ atto, per esempio situazioni d’emergenza o di tentazione che non siano cosi pronunciate



da giustificare un'attenuazione della pena ai sensi dell’ art. 48 CP (Messaggio del 21
settembre 1998 concernente la modifica del codice penale svizzero e del codice penale
militare nonché unalegge federale sul diritto penale minorile, FF 1999, pag. 1745; STF
6B_370/2007 del 12 marzo 2008 consid. 2.2). Determinata, cosl, la colpa globale
dell’imputato, il giudice deve indicarne in modo chiaro la gravita su unascala e, quindi,
determinare, nei limiti del quadro edittale, la penaipotetica adeguata. Cosi come indicato
dall’art. 47 cpv. 1 CPinfinee precisato dal TF (in particolare, DTF 136 1V 55 consid. 5.7),
il giudice deve, poi, procedere ad una ponderazione della penaipoteticain considerazione
dei fattori legati all’ autore, ovvero della sua vita anteriore (antecedenti giudiziari o0 meno),
dellareputazione, della situazione personale (stato di salute, eta, obblighi familiari,
Situazione professionale, rischio di recidiva, ecc.), del comportamento tenuto dopo I’ atto e
nel corso del procedimento penale cosi come dell’ effetto che la pena avra sulla sua vita
(DTF 136 1V 55 consid. 5.7; 129 1V 6 consid. 6.1; STF 6B_1092/2009, 6B_67/2010 del 22
giugno 2010 consid. 2.2.2; cfr. anche STF 6B_585/2008 del 19 giugno 2009 consid. 3.5).
Con riguardo a quest'ultimo criterio, il legislatore ha precisato che la misura della pena
delimitata dalla col pevolezza non deve essere sfruttata necessariamente per intero se una
pena piu tenue potra presumibilmente trattenere |'autore dal compiere altri reati (Messaggio
del 21 settembre 1998 concernente la modifica del codice penale svizzero e del codice
penale militare nonché unalegge federale sul diritto penale minorile, FF 1999, pag. 1744;
DTF 1281V 73 consid. 4; STF 6B_78/2008, 6B_81/2008, 6B_90/2008 del 14 ottobre 2008,
consid. 3.2; STF 6B_370/2007 del 12 marzo 2008, consid. 2.2). Lalegge ha, cosi,
codificato la giurisprudenza secondo cui occorre evitare di pronunciare sanzioni che
ostacolino il reinserimento del condannato (DTF 128 IV 73 consid. 4c; 127 1V 97 consid.
3). Questo criterio di prevenzione special e permette tuttavia soltanto di eseguire correzioni
marginali, la pena dovendo in ogni caso essere proporzionata alla colpa (STF 6B_78/2008,
6B_81/2008, 6B_90/2008 del 14 ottobre 2008, consid. 3.2.; STF 6B_370/2007 del 12
marzo 2008, consid. 2.2; STF 6B_14/2007 del 17 aprile 2007, consid. 5.2 eriferimenti;
Stratenwerth, Schweizerisches Strafrecht, Allgemeiner Teil 11, Strafen und Massnahmen,
Berna 2006, § 6, n. 72, pag. 205). Lacolpadi IM 1 é stata considerata grave, per il numero
di colpi inferti, per i motivi per cui haagito, per |’ organizzazione del dopo e, per finire, per
il fatto che di alternative ne aveva, potevafermarsi e non si & fermato finché non aveva, dal
suo punto di vista, raggiunto il suo scopo, ovvero ridlacciare larelazione con la donna,
incurante della liberta di autodeterminarsi della stessa. Egli ha agito in maniera
perfettamente cosciente, come indicato dalla perita. La Corte ha cercato delle attenuanti,
ma, al di ladell’ autentica sofferenza per sé per la sua attuale situazione di detenuto, non ne
hatrovate. In questo senso, determinante diventail discrimine trail dolo diretto ed il dolo
eventuale. Unapenadi 8 anni, cosi come propostadal Procuratore pubblico, sarebbe stata
adeguata se si fosse ritenuto il dolo diretto pieno, e se le ferite riportate avessero
determinato un conclamato pericolo per lavita della vittima, rispettivamente se le ferite non
fossero guarite con unarestitutio ad integrum. D’ altra parte pero, va considerato che, sela
vittima non € morta, & solo grazie ala prontezza della sua reazione, non giadal punto di
vistafisico, quanto piuttosto per |’ azzeccata comunicazione che sarebbe tornata con lui.
Diversamente IM 1 non s sarebbe fermato. La Corte ha comunque ritenuto un dolo
eventuale molto vicino al dolo diretto, sicché ladistinzione si rivela finanche di portata
meramente accademica. IM 1 ha agito per puro egoismo, con determinazione, inferendo
divers colpi all’ altezza del collo e del busto della vittima, noncurante di dove stesse
colpendo, e desistendo unicamente grazie al’ intervento della donna che, spinta dalla



disperazione, gli urlavadi amarlo, pur di farlo cessare di colpirla. Detto chei paragoni con
altri casi sono sempre abbastanza problematici, la Corte ha comungue gettato uno sguardo
sulla piu recente giurisprudenza cantonale riferitaa reato di tentato omicidio intenzionale
con I’uso di un coltello ed e che: con sentenza 14 giugno 2016 (17.2016.115), la CARP ha
condannato un imputato ad una pena detentiva di 3 anni e 6 mesi, per tentato omicidio
intenzionale per dolo diretto, per avere colpito con un unico colpo in zona periscapolare la
moglie, amano di un coltello fornito di unalamalunga 20 cm, per poi desistere
spontaneamente dal suo intento omicida; con sentenza 13 maggio 2014 (17.2014.18), la
stessa CARP ha condannato ad una pena detentiva di 4 anni e 6 mesi un uomo di giovane
eta per tentato omicidio intenzionale per dolo eventuale, per avere colpito un altro uomo
con un coltellino militare ad altezza dell’ inguine a seguito di unalite, beneficiando in
guesto caso di acune attenuanti specifiche, trale quali il fatto di essere sotto I’ effetto
dell’acool a momento dei fatti, lagiovane eta, il passato particolarmente difficile, una
buona collaborazione ed il buon comportamento tenuto in carcere; con sentenza 5 novembre
2012 (17.2012.78), sempre la CARP ha condannato un imputato ad una detentiva di 5 anni
per tentato omicidio intenzionale per aver inferto quattro colpi di coltello alla ciecanella
parte alta del corpo (testa, torace e schiena), di cui I’ ultimo, dopo aver primarincorso la
vittima. Nel caso di specie |e coltellate inferte sono numericamente molto superiori (almeno
6) e l’'imputato ha pure cercato di vincere laresistenzadellavittimache s é difesa (v. ferita
al dito dellamano destra), fino araggiungere il suo scopo e meglio farlatornare con lui.
Anche il comportamento dopo i fatti, volto a preservare unicamente sé stesso (e sottrarsi
alle sue responsabilita) fino dare in escandescenza davanti ai sanitari dell’ ospedale, costretti
achiamare la Polizia, dimostra un egoismo che non ha da essere ulteriormente motivato.
Visto tutto quanto sopra, la Corte haritenuto, nel solco di questa giurisprudenza, che
adeguataalM 1 e una pena detentiva di 5 anni e 6 mesi, assortita da un trattamento
ambulatoriale, non senzarilevare come la strada sia ancora lunga, poiché I’imputato non ha
ancora elaborato i motivi che lo hanno spinto ad agire e la sua sofferenza & a tutt’ oggi
riferita esclusivamente a sé stesso, al danno arrecato alla propriaimmagine, e non tanto per
guanto & successo e per il grave pericolo che ha creato allavita di una persona. Trattandosi
di concorso con una contravvenzione € pure stata inflitta una multadi CHF 100.-. Visti gli
art. 12, 22, 40, 42, 47, 49, 51, 69, 111, 122 CP; 19a L Stup; 135, 422 esegg. CPPe22 TG
sulle spese; dichiarae pronuncia: IM 1 1. é autore colpevole di: 1.1. tentato omicidio

intenzionale per avere, a ,invia , in data 21 novembre 2015, poco
prima delle ore 14:00, a mano di un coltello da cucina seghettato, intenzional mente tentato
di uccidere la ex compagna ; 1.2. contravvenzione alla LF sugli stupefacenti
per avere, a , ed in altri indeterminati luoghi del

, nel perlodo luglio 2015 - settembre 2015, senza essere autorizzato, consumato
intenzional mente, almeno 3 grammi di cocainae 1 grammo di marijuana; e meglio come
descritto nell’ atto d’ accusa e precisato nei considerandi . 2. Di conseguenza, IM 1 e
condannato 2.1. alapenadetentivadi 5 (cinque) anni e 6 (sei) mesi, dadedursi il carcere
preventivo sofferto; 2.2. alamultadi CHF 100.-, laqualein caso di mancato pagamento
sara commutata in una pena detentiva sostitutiva pari agiorni 1 (uno). 3. E ordinato un
trattamento ambulatoriale ex. art. 63 CP da effettuare giain corso di espiazione della pena
detentiva. 4. E ordinatala confiscadi tutto quanto in sequestro. 5. Latassadi giustizia di
fr. 3'000.- e le spese procedurali sono a carico del condannato. 6. Questo giudizio pud
essere impugnato mediante appello alla Corte di appello e di revisione penale. L’ appello va
annunciato a Presidente della Corte delle assise criminali, per iscritto oppure oralmente a



verbale, entro dieci giorni dalla comunicazione della sentenza. La dichiarazione d appello
vainoltrata alla Corte d appello e di revisione penale entro venti giorni dalla notificadella
sentenza motivata. Comunicazione a - Comando della Polizia cantonale, SG/SC (Servizi
centrali), via S. Franscini 3, 6500 Bellinzona- Ministero Pubblico, SERCO, 6501
Bellinzona- Ufficio dei Giudice dei provvedimenti coercitivi, viaBoss 3, 6900 L ugano -
Sezione della circolazione, ufficio giuridico, 6528 Camorino - Sezione della Popolazione,
ufficio della migrazione, servizio contenzioso, 6501 Bellinzona- Dipartimento sanitae
sociaita, Residenza governativa, 6501 Bellinzona - Ufficio centrale svizzero di Polizia,
sezione stupefacenti, 3003 Berna- Ufficio assistenzariabilitativa, ufficio del Patronato,
Piazza Molino Nuovo 15, 6900 Lugano - Direzione del carcere penae La Stampa, CP,
6904 Lugano Per la Corte delle assise criminali 1

Presidente Lavicecancelliera Distinta spese : Tassa di
giustizia fr. 3'000.-- Inchiesta preliminare fr.

4'287.20 Perizie fr.  10'828.50
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fr. 129.90fr.  18345.60
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