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Regeste

Sentenza o decisione senza scheda

Erwagungen

E.1l

OIF, interamente assoggettato all'ossequio del valori di pianificazione (art. 25 cpv. 1
LPAmb e 7 OIF). Il Dipartimento del territorio, al quale é stato retrocesso I'incarto, ha
verificato |'effettivo carico fonico inquinante presumibilmente generato dall'esercizio
pubblico. E cosi stato accertato che il cambiamento di destinazione da negozio per la
venditadi pizzaal trancio abar paninotecarispettai valori di sogliadell'OIF (cfr. perizia
fonica 12 maggio 2000, pag. 6) e delladirettiva"cercle bruit" (cfr. complemento di perizia
30 luglio 2000, pag. 5) per unafonte interna di rumore avente una pressione sonora di 90
dB, tanto piu che la pressione sonora totale media temporale prodotta nel locale non sara
comunqgue superiore a 80 dB. Nel preavviso 21 agosto 2000 |'autorita cantonale hainoltre
posto diverse condizioni per garantire il rispetto della legislazione ambientale, precisando
che dovranno essere adottati i provvedimenti atti aridurreil rumore previsti nellaperiziae
nel suo complemento e che dovranno essere utilizzati materiali, le cui caratteristiche
foniche corrispondono a quelle elencate nello studio. In ogni caso dovranno essere garantite
le esigenze minime previste dallanorma SIA 181 e dagli art. 32 e 33 OIF. L'autorita
dipartimentale si € poi riservatalafacolta di emanare ulteriori disposizioni, qualorale
immissioni foniche superassero i valori d'esposizione a rumore. Primadellamessain
funzione dell'esercizio, la struttura dovra infine essere collaudata. Non vi € dunque alcun
motivo di dubitare della validita e correttezza della perizia e del preavviso cantonale in
parola. A torto il ricorrente contesta il fatto che la perizia fonica sia stata alestita da uno
studio privato su commissione del resistente . Infatti giustal'art. 4 LE in
relazione con I'art. 9 lett. i RALE alladomandadi costruzione dev'essere allegatala
documentazione necessaria affinché I'autorita possa avere un'idea esatta dell'opera
progettata, cio che comprende pure I'esame d'impatto ambientale. Spetta dungue a
richiedente far esperire e produrre tale studio. Considerate le conclusioni contenute
nell'esame fonico e le condizioni poste nel preavviso cantonale, poi riprese nellalicenza
edilizia, le censure sollevate dal ricorrente in relazione all'ossequio dell'OIF vanno pertanto
disattese. 3. Sullascortadi tali considerazioni il ricorso varespinto, con seguito di tassa di
giustizia e spese (art. 28 PAmm). L'insorgente € inoltre tenuto arifondere a un
giusto importo atitolo di ripetibili, essendos avvalso del patrocino di un avvocato (art. 31
PAmMmM). Per questi motivi, visti gli art. 7 cpv. 7 LPAmb; 2 cpv. 1, 25cpv. 1 e 7 OIF;
direttiva cantonale "cercle bruit"; 4 e 21 LE; 9 lett. i RALE; 1 segg. PAmm; dichiarae
pronuncia: 1. Per quanto ricevibile, il ricorso é respinto. 2. Latassadi giustiziae le spese
di complessivi fr. 800.-- sono poste a carico dell'insorgente, il quale rifonderaa



lasommadi fr. 300.-- atitolo di ripetibili. 3. Contro la presente decisione, per quanto
fondata sul diritto pubblico federale, € dato ricorso di diritto amministrativo a Tribunale
federale di Losannanel termine di 30 giorni dallanotifica. 4. Intimazione a

Per il Tribunale cantonale amministrativo I

presidente Lasegretaria
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