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Regeste

richiesta di rendita completiva per lamoglie di un assicurato invalido negata dall'Ufficio
Al; ricorso dell'assicurato accolto dal TCA che ha accertato come in casu siano date le
premesse di cui al'art. 34 vLALI.

Volltext

Tessin Tribunale cantonale delle assicurazioni 07.07.2005 32.2005.19 Tessin Tribunale
cantonale delle assicurazioni 07.07.2005 32.2005.19 Ticino Tribunale cantonale delle
assicurazioni 07.07.2005 32.2005.19

richiesta di rendita completiva per lamoglie di un assicurato invalido negata dall'Ufficio
Al; ricorso dell'assicurato accolto dal TCA che ha accertato come in casu siano date le
premesse di cui al'art. 34 vLAI.

Raccomandata Incarto n. 32.2005.19 RG Lugano 7 luglio 2005 In nome della Repubblica e
Cantone Ticino Il vicepresidente del Tribunale cantonale delle assicurazioni Giudice
Raffaele Guffi statuendo sul ricorso del 9 febbraio 2005 di RI 1 rappr. da: RA 1 contro la
decisione su opposizione del 25 gennaio 2005 emanata da Ufficio assicurazione invalidita,
6501 Bellinzona 1 Caselle in materia di assicurazione federale per l'invalidita considerato in
fatto ein diritto che - per decisione 12 febbraio 2004, emessa a seguito
della sentenza di rinvio 26 settembre 2002 con cui lo scrivente Tribunale (inc. 32.2002.44)
avevaordinato I’ esecuzione di ulteriori accertamenti a complemento di quelli posti a
fondamento di una primadecisione 13 marzo 2002 nella quale I’ Ufficio Al aveva concesso
il diritto ad unamezzarenditad’invalidita dal 1° ottobre 2002 - I’amministrazione ha
riconosciuto aRI 1, gia attivo quale falegname atitolo indipendente, il diritto ad unarendita
intera con decorrenzadal 1° ottobre 2002; -  con opposizione 9 marzo 2004 |’ assicurato ha
contestato detta decisione sostenendo di aver diritto ad unarenditainteraafar tempo dal 1°
ottobre 2000 e lamentando altresi |a mancata assegnazione di una rendita completiva per la
moglie; - con laqui querelata decisione 25 gennaio 2005 I’ Ufficio Al - in parziale
accoglimento dell’ opposizione - hariconosciuto al’ assicurato il diritto ad unarenditaintera
acontare dal 1° ottobre 2000. L’ amministrazione, richiamate le pertinenti norme legali
applicabili, ha per contro confermato il diniego della postul ata prestazione completiva,
evidenziando a riguardo come I’ assicurato ha svolto attivita lucrativa solo sino a 31 agosto
1999 mentre che I’inizio dell’incapacita al lavoro ha avuto inizio da ottobre dello stesso
anno; - con il presente gravame |’ assicurato, rappresentato dall’avv. RA 1, ribadisce la
richiesta d’ erogazione di una rendita completiva per lamoglie a partire dal 1° ottobre 2000.
Egli - dopo aver rimproverato all’amministrazione di aver interpretato in manierarestrittiva
lanormadi cui al’art. 34 LAI invigore sino a 31 dicembre 2003 - sostiene, sulla scorta
dellarelativa documentazione prodotta con il ricorso, di essere stato attivo qual e falegname
anche dopo il 31 agosto 1999 e segnatamente durante il mese di settembre e sino al



momento dell’ insorgenza dell’ incapacita lavorativa (17 ottobre 1999) che hain seguito
portato, trascorso I’anno di carenzaex art. 29 cpv. 1 lett. b LAI, a riconoscimento di una
renditainteradall’ ottobre 2000; - con larispostadi causal’ Ufficio Al chiede lareiezione
del ricorso e la conferma della decisione impugnata, precisando in particolare come la
documentazione prodotta non sia atta a comprovare una continuazione dell’ attivita da parte
dell’ assicurato durante il mese di settembre 1999 e specificando per il resto come ai fini
assicurativi debbano essere presi in considerazione unicamente i redditi da attivita sui quali
SoNo stati versati i relativi contributi, condizione che non risulterebbe realizzata nel caso in
esame, |’ assicurato avendo dichiarato redditi da attivita lucrativa solo per i mesi da gennaio
ad agosto 1999; - la presente vertenza non pone questioni giuridiche di principio e non &
di rilevante importanza (ad esempio per la difficolta dell’istruttoria o della valutazione delle
prove). Il TCA puo dungue decidere nella composizione di un Giudice unico ai sensi degli
articoli 26 c cpv. 2 dellaLegge organicagiudiziariacivile e penalee 2 cpv. 1 dellaLegge di
procedura per |le cause davanti a Tribunale delle assicurazioni ( STFA del 21 luglio 2003
nellacausaN. [I 707/00]; del 18 febbraio 2002 nella causa H. [H 335/00]; del 4 febbraio
2002 nella causa B. [212/00]; del 29 gennaio 2002 nellacausaR. e R. [H 220/00]; del 10
ottobre 2001 nella causa F. [U 347/98] pubblicatain RDAT 1-2002 pag. 190 seg.; del 22
dicembre 2000 nella causa H. [H 304/99]; del 26 ottobre 1999 nellacausa C. [| 623/98)); -
oggetto del contendere € sapere se |’ assicurato, beneficiario di unarenditaintera
d’invaliditadal 1° ottobre 2000, ha diritto ad unarendita completiva per lamoglie; - sino
al 31 dicembre 2003 I’ art. 34 cpv. 1 LAI (tale articolo € stato abrogato con la 4arevisione
dellaLAl, entratain vigore al 1° gennaio 2004) prevedeva per |e persone coniugate che
immediatamente prima del manifestarsi dell’ incapacita lavorativa esercitavano un’ attivita
lucrativa, un diritto a una rendita completiva per il coniuge, purché quest’ ultimo non fosse
legittimato aunarenditadi vecchiaiao invalidita. Larendita completiva poteva essere
assegnata solo se I’ altro coniuge presentava almeno un anno intero di contributo (lett. @),
oppure se avevail domicilio e laresidenza abituale in Svizzera (lett. b). Per quel che
concerne il diritto transitorio, lalett. e delle disposizioni finali relative ala4arevisione
dellaLAl dispone che “le rendite completive correnti continuano ad essere concesse alle
condizioni del diritto anteriore anche dopo I’ entratain vigore della presente modifica di
legge” ; - secondo il commentario dell’ UFAS in merito alla succitata revisione, dal 1°
gennaio 2004 non sorgera piu il diritto ad una rendita complementare Al per coniugi. Cio
non e tuttaviail caso in cui larendita viene accordata dopo il 1° gennaio 2004 ed
presupposti per la concessione di tale prestazione sono gia adempiuti prima di tale data (
Pratique VSI 2003 pag. 399); - nel caso in esame, |’ assicurato, classe 1947, invalido e
coniugato in seconde nozze dal 25 luglio 1997 con , laquale ha contribuito

al’ AV'S per oltre un anno (cfr. inc. Cassa), potrebbe beneficiare della rendita completiva a
partire dalla nascita del diritto allarenditaintera (1° ottobre 2000) — quindi
antecedentemente al 1° gennaio 2004 — solo se immediatamente prima del manifestarsi
dell’incapacita lavorativa egli ha svolto un’ attivita lucrativaai sensi dell’ art. 34 cpv. 1vLAI,
Cio che costituisce, appunto, I’ oggetto del contendere. In queste circostanze, dunque,

|’ assicurato non é toccato dall’ abrogazione dellarendita Al per coniugi sancitadalla4a
revisionedellaLAl; - RI 1 - cheamente dell’ Ufficio Al ha cessato la propriaattivitaa
fine agosto 1999 - sostiene di essere stato professional mente attivo anche nel mese di
settembre di tale anno, producendo al riguardo della documentazione che attesterebbe 10
svolgimento da parte sua di attivita e mansioni legate alla sua professione di falegname, che
egli avrebbe quindi esercitato sino all’ insorgenza, nell’ ottobre 1999, dell’ incapacita



lavorativa; - condizione preliminare per I’ erogazione della rendita completiva, come detto, €
che la persona coniugata, beneficiariadi unarenditad’ invaliditd, immediatamente prima del
manifestarsi dell’ incapacita lavorativa esercitasse un’ attivita lucrativa. Laragione di questo
presupposto, introdotto con la 10.arevisione della AV'S (in vigore dal 1° gennaio 1997), s
basa sul principio che una parte dei redditi conseguiti dall’ assicurato é destinata al
mantenimento dellafamigliaa sensi dell’ art. 163 CCS e che la perditatotale o parziale di
guesto reddito a seguito dell’invalidita viene compensata dall’ erogazione di unarendita
completiva( DTF 128 V 28 consid. 3f; STFA inedita 18 giugno 2004 nellacausaH I
104/03] consid. 4.1; cfr. anche FF 1990 Il 27). Tae perditadi reddito e data

indi pendentemente dal fatto che la persona assicurata per la sua attivita lucrativa abbia
percepito un salario in contanti o in natura e che o stesso sia 0 meno soggetto a
contribuzione ( DTF 128 V 28 consid. 3f). Altrettanto irrilevante e la questione a sapere se
il datore di lavoro abbia adempiuto o meno i suoi obblighi di conteggiare e di pagare
contributi ( DTF 128 V 28 consid. 4); - secondo la giurisprudenza, setral’ esercizio di

un’ attivita lucrativa (o di un’ attivita ad essa paragonabile ai sensi dell’ art. 30 OAl) e
I”insorgenza dell’ incapacita lavorativa & intercorso un lasso di tempo superiore a due mesi,
il presupposto secondo cui I’ attivita lucrativa deve essere esercitata immediatamente prima
dell’ incapacita lavorativa non € adempiuto, motivo per cui non sussiste un diritto ala
rendita per coniuge ( SVR 2001 IV nr. 36 pag. 109; STFA inedita citata consid. 2.2). Vapoi
precisato che l’inizio dell’ incapacita lavorativa secondo I’ art. 34 cpv. 1 vLAI vaintesoin
relazione al’art. 29 cpv. 1 lett. b LAI, nel senso che fastato I'inizio dell’ anno di carenza
determinante per il diritto allarendita (principale) d'invalidita ( Pratique VS| 2003 pag. 287
consid. 3a/bb con riferimenti; SVR 2001 1V nr. 36 pag. 109 consid. 1c con riferimenti e
STFA inedita citata consid. 2.3); - in casu dal fascicolo risulta chel’inizio dell’incapacita
lavorativaex art. 29 cpv. 1 lett. b. LAl e stato - incontestatamente - fissato dall’ Ufficio Al &
17 ottobre 1999, con conseguente diritto allarendita (intera) d’invalidita dal 1° ottobre
2000; - in gqueste circostanze - potendo rimanere irrisolta la questione a sapere se
effettivamente |’ assicurato ha svolto attivita lucrativa dopo I’ agosto 1999, sia atitolo
indipendente sia eventual mente anche qual e dipendente della societa ( ,
risultante iscrittaa RC dal 1990) cui € intestata parte della documentazione prodotta con il
gravame - pur ammettendo, come assunto dall’ amministrazione, un’interruzione

dell’ attivita lucrativa a fine agosto 1999, nei due mesi quindi precedenti la decorrenza
dell’incapacitaal lavoro (17 ottobre 1999), é daritenere che Rl 1 ha adempiuto,
conformemente alla suevocata giurisprudenzafederale, a requisito dell’immediatezza ai
sens dell’art. 34 vLAI; - avendo dunque il ricorrente, coniugato dal luglio 1997, esercitato
immediatamente prima dell’ inizio dell’ incapacita lavorativa un’ attivita lucrativa e tenuto
inoltre conto che suamoglie ha contribuito al’ AV'S per oltre un anno, egli hadiritto ad una
rendita completiva per il coniuge contemporaneamente alla nascita del diritto allarendita
d’invalidita, vale adire adecorrere dal 1° ottobre 2000. Per questi motivi dichiarae
pronuncial.- Il ricorso éaccolto.§ Ladecisione su opposizione 25 gennaio 2005 e
annullata. 88 RI 1 hadiritto allarendita completiva per lamoglie dal 1° ottobre 2000. 2.-
Non si percepisce tassadi giustizia, mentre |le spese sono poste a carico dello Stato. L’ UAI
versera all’ assicurato fr. 1'500.-- per ripetibili (IVA inclusa). 3.- Comunicazione agli
interessati i quali possono impugnare il presente giudizio con ricorso di diritto
amministrativo al Tribunale federale delle assicurazioni, Schweizerhofquai 6, 6004 Lucerna
, entro 30 giorni dalla comunicazione. L'atto di ricorso, in 3 esemplari, deve indicare quale
decisione e chiestainvece di quellaimpugnata, contenere una breve motivazione, erecare la



firmadel ricorrente o del suo rappresentante. Al ricorso dovra essere allegatala decisione
impugnata e la bustain cui il ricorrente I'naricevuta. terzi implicati Per il Tribunale
cantonale delle assicurazioni 1l vicepresidente Il segretario
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