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Regeste

Irricevibilitadi un'istanzadi revisione contro una sentenza non ancora passata in giudicato

Erwagungen

E.2

Secondo I'art. 410 cpv. 1 CPP, chi é gravato da una sentenza passata in giudicato, da un
decreto d'accusa, da una decisione giudiziaria successiva o da una decisione emanata nella
procedura indipendente in materia di misure puo chiedere larevisione se: a) sono dati nuovi
fatti o mezzi di provaanteriori aladecisione etali da comportare |'assoluzione oppure una
puni zione notevolmente pit mite o notevolmente piu severa del condannato oppure la
condanna della persona assolta; b) la decisione contraddice in modo intollerabile una
decisione penal e successiva concernente gli stessi fatti; ¢) nell'ambito di un altro
procedimento penale risulta che un reato hainfluito sull'esito del procedimento di cui si
chiede larevisione; atal fine non & necessario che I'imputato sia stato condannato; seiil
procedimento penale non pud aver luogo, la prova puod essere addotta in altro modo. L'art.
410 cpv. 4 CPP dispone poi che larevisione limitata alle pretese civili € ammissibile
soltanto se lalegge di proceduracivile del foro consente larevisione in materiacivile.

E.3

Larevisione costituisce un rimedio giuridico straordinario che consente, a determinate
condizioni, di correggere un giudizio cresciuto in giudicato non conforme alla verita
materiale (DTF 127 1 133 consid. 6 e 7; 100 IV 248 consid. 2 e 3). Anche secondo il nuovo
Codice di procedura penale larevisione € un mezzo di ricorso sussidiario, non ammesso
contro decisioni che possono essere modificate con altro mezzo di ricorso. Essa puo quindi
essere presentata solo contro una decisione passatain giudicato (art. 437 CPP), non potendo
supplire un mezzo di ricorso non esperito ( Mini , in Commentario CPP, n. 2 ad art. 410;
sentenza TF 8.4.2010, inc. 6B_73/2010 consid. 2.3).

E.4

Per quanto qui concerne, la sentenza é stata pubblicatail 16 marzo 2011, con motivazione
verbale e letturadel verbale della deliberazione. |1 dispositivo della sentenza € poi stato
intimato alle parti in data 21 marzo 2011. La motivazione scritta della sentenza e stata
invece notificata alle parti il 13 maggio 2011. L'istanza di revisione, presentatada AP 1l
25 marzo 2011 é manifestamente irricevibile. A quel momento la sentenza non solo non era
ancora cresciuta in giudicato, ma addirittura non era neppure stata oggetto di notificadella
sentenza motivata. AP 1 doveva semmai formalizzare I'annuncio d'appello (art. 399 cpv. 1
CPP) g, ricevuta la notifica della sentenza motivata, inoltrare una dichiarazione scritta
d'appello (art. 399 cpv. 3 CPP). Cid che non é stato il caso. A titolo abbondanziale, si rileva
che la documentazione prodotta con I'istanza di revisione era gia nota ala prima Corte e



versatain atti (cfr. allegati agli Al 106 e 118). L'istanzain questione non € per atro idoneaa
supplire alla mancata formulazione di una chiararichiestarisarcitoriain prima sede, per cui
non avrebbe avuto miglior esito neppure nel merito. Non resta dungue che respingere
I'istanza di revisione decretandone l'irricevibilita (art. 412 cpv. 2 CPP).

E.5

Tasse e spese della procedura seguono la soccombenza dell'accusatore privato (art. 421 e
427 CPP). Per questi motivi, richiamata per le spese latariffagiudiziaria,

pronuncia 1. L'istanza di revisione 25 marzo 2011 di AP 1 eirricevibile. 2. Gli
oneri processuali, consistenti in: a) tassadi giustizia fr. 300.— b) spese
complessive fr. 50.—fr. 350.— sono posti acaricodi AP 1. 3.
Intimazionea: P_GLOSS TERZI Per laCorte di appello e di revisione penale La
presidente Lasegretaria Rimedi giuridici Contro

decisioni finali, contro decisioni parziali, contro decisioni pregiudiziali e incidentali sulla
competenza e laricusazione e contro altre decisioni pregiudiziali eincidentali (art. 90 a 93
LTF) édato, entro trenta giorni dalla notificazione del testo integrale della decisione (art.
100 cpv. 1 LTF), il ricorso in materia penale a Tribunale federale, 1000 Losanna 14, per i
motivi previsti dagli art. 95a98 LTF (art. 78 LTF). Lalegittimazione aricorrere &
disciplinatadall'art. 81 LTF. Laddove non slaammissibile il ricorso in materia penale é
dato, entro lo stesso termine, il ricorso sussidiario in materia costituzionale al Tribunae
federale per i motivi previsti dall’art. 116 LTF (art. 113 LTF). Lalegittimazione aricorrere
edisciplinataintal caso dall’art.115 LTF.
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